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1.1 Einfuhrung

Als Projekt SuedOstLink+ wird der nérdliche Teil der geplanten Gleichstromverbindung zwischen dem
Netzverknipfungspunkt (NVP) Klein Rogahn/Stralendorf/Warsow/Holthusen/Schossin (kurz: NVP Klein
Rogahn u. a.) in Mecklenburg-Vorpommern und dem NVP lIsar in Bayern bezeichnet. Gesetzliche
Grundlage der Planungen ist eine Nennung im Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG, zuletzt geandert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 05. Februar 2024).

Im Bundesbedarfsplan (Anlage 1 zum BBPIG) findet sich das Vorhaben Nr. 5a ,,Héchstspannungs-
leitung Klein Rogahn/Stralendorf/Warsow/Holthusen/Schossin — Isar; Gleichstrom [...]*, wobei
das Vorhaben in die beiden Bestandteile

- Klein Rogahn/Stralendorf/Warsow/Holthusen/Schossin bis Landkreis Boérde (nérdlicher
Bestandteil) und
- Landkreis Boérde bis Isar (sudlicher Bestandteil)

gegliedert wird. Wahrend der siidliche Bestandteil des Vorhabens Nr. 5a (Landkreis Borde bis Isar),
parallel zum Vorhaben Nr. 5 (SuedOstLink) verlaufen wird und sich zusammen mit Vorhaben Nr. 5
aktuell in der Planfeststellung befindet, ist fir den nérdlichen Bestandteil ein gesondertes Bundesfach-
planungsverfahren erforderlich. Die vorliegenden Unterlagen befassen sich ausschlief3lich mit dem als
SuedOstLink+ bezeichneten nérdlichen Bestandteil.

Das Vorhaben ist nach BBPIG als Leitung zur Héchstspannungs-Gleichstrom-Ubertragung (HGU) und
aufgrund seiner Kennzeichnung mit ,E* als Erdkabel auszufiihren. Bei HGU handelt es sich um eine
Technologie zur verlustarmen Ubertragung von elektrischer Energie mit Gleichstrom iiber weite Stre-
cken.

Die Inbetriebnahme fur das Vorhaben Nr. 5a ist fir 2030 vorgesehen.

Fir Vorhaben nach dem Netzausbaubeschleunigungsgesetz Ubertragungsnetz (NABEG), die in die Zu-
sténdigkeit der Bundesnetzagentur (BNetzA) fallen, gibt es ein zweistufiges Planungs- und Genehmi-
gungsverfahren:

1. Stufe: Bundesfachplanung
2. Stufe: Planfeststellung

In der Bundesfachplanung wird von der Vorhabentragerin ein raum- und umweltvertraglicher Trassen-
korridor vorgeschlagen. Das ist der sogenannte Vorschlagstrassenkorridor. Die BNetzA priift nachvoll-
ziehend die Planungen der Vorhabentragerin und trifft Abwagungsentscheidungen dartber. Sechs
Monate nach Einreichen der vollstdndigen Antragsunterlagen trifft die BNetzA eine Entscheidung Uber
die Bundesfachplanung. Diese beinhaltet den Verlauf eines raumvertraglichen Trassenkorridors, in dem
der genaue Verlauf der Leitung im folgenden Verfahren zur Planfeststellung entschieden wird.
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Die 50Hertz Transmission GmbH (50Hertz) ist die Vorhabentragerin (VHT). Der SuedOstLink+ hat ge-
maf Antrag nach § 6 NABEG eine Lange entlang der Luftlinie von ca. 158,4 km und wird in zwei Ab-
schnitte unterteilt:

e Abschnitt E: Klein Rogahn/Stralendorf/Warsow/Holthusen/Schossin — Raum Salzwedel /
Arendsee / Seehausen
e Abschnitt F: Raum Salzwedel / Arendsee / Seehausen — Landkreis Borde

Der hier vorliegende Erlauterungsbericht fasst die Ergebnisse der Unterlagen der Bundesfachplanung,
die sich auf den Abschnitt F beziehen, zusammen.

1.2 Gesetzliche Grundlagen

Das NABEG bildet den gesetzlichen Rahmen fiir den Bau von landeribergreifenden und grenziber-
schreitenden HOchstspannungsleitungen.

Das NABEG regelt das zweistufige Planungs- und Genehmigungsverfahren der Bundesfachplanung
(BFP) und des Planfeststellungsverfahrens (PFV). Abschnitt 2 und somit §§ 4 bis 17 des NABEG be-
fassen sich mit der Bundesfachplanung.

In der Bundesfachplanung bestimmt die Bundesnetzagentur einen Trassenkorridor von im Bundesbe-
darfsplan aufgefihrten Hochstspannungsleitungen. Die Bundesnetzagentur prift dabei, ob der Verwirk-
lichung des Vorhabens in einem Trassenkorridor berwiegende offentliche oder private Belange
entgegenstehen. In diesem Zusammenhang priift sie insbesondere die Ubereinstimmung mit den Er-
fordernissen der Raumordnung. Stadtebauliche Belange sind zu berticksichtigen. Gegenstand der Pri-
fung sind auch ernsthaft in Betracht kommende Alternativen. Wesentliche Schritte im konkreten Ablauf
der Bundesfachplanung sind:

e der Antrag auf Bundesfachplanung (§ 6 NABEG),

e die Festlegung des Untersuchungsrahmens (§ 7 NABEG),

e die Erstellung der Unterlagen nach § 8 NABEG (raumordnerische Beurteilung und strategi-
sche Umweltprifung),

e die Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung (§ 9 NABEG),

e der Erdrterungstermin (§ 10 NABEG),

e der Abschluss der Bundesfachplanung (§ 12 NABEG).

Nach Abschluss der Bundesfachplanung kénnen Veranderungssperren erlassen werden (§ 16

NABEG).

Zudem finden in der Bundesfachplanung Regelungen aus dem Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) sowie
dem Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) Anwendung.

Fir die im Bundesbedarfsplan mit ,E“ gekennzeichneten Vorhaben legt das BBPIG einen Erdkabelvor-
rang fest. Dabei ist zu berlcksichtigen, dass der Gesetzgeber dem Erdkabel insbesondere aus Akzep-
tanzerwagungen den Vorrang gegeben hat.
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Im Rahmen der Bundesfachplanung wird zudem eine Strategische Umweltpriifung (SUP) sowie eine
Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung durchgefiihrt. In Bezug auf weitere rechtliche Regelungen,
die in der Planfeststellung Anwendung finden (z. B. besonderer Artenschutz, Immissionsschutzrecht,
sonstige 6ffentliche und private Belange), wird eine prognostische Priifung durchgefiihrt.

1.3 Planungsziel der Bundesfachplanung

Die Bundesfachplanung ist in Abschnitt 2 des NABEG geregelt. Durch sie werden Trassenkorridore fiir
die im Bundesbedarfsplangesetz als landeriibergreifend oder grenziiberschreitend gekennzeichneten
Hochstspannungsleitungen bestimmt. Die durch die Bundesnetzagentur im Rahmen der Bundesfach-
planung bestimmten Trassenkorridore sind Grundlage fur die in Abschnitt 3 des NABEG geregelten
Planfeststellungsverfahren.

Ein Trassenkorridor ist der als Entscheidung der Bundesfachplanung auszuweisende Gebietsstreifen,
innerhalb dessen die Trasse einer Stromleitung verlauft und fir den die Raumvertraglichkeit festgestellt
werden soll oder festgestellt ist. Innerhalb eines solchen Korridors verlauft spater die Trasse einer
Stromleitung. Der Korridor beschreibt noch nicht die genaue Trassenfiihrung. Er definiert eine breitere
Flache, damit bei der Feintrassierung in der Planfeststellung ein gewisser Spielraum zur Verfiigung
steht. Auf diese Weise kann den besonderen Anforderungen des Einzelfalls Rechnung getragen wer-
den. Die Trassenkorridore weisen im Projekt SuedOstLink+ eine Breite von 1.000 m auf.

Gemal Untersuchungsrahmen bedarf es ,als Vorbereitung fir die Abwagungsentscheidung Gber einen
raumvertraglichen Trassenkorridor nach § 12 NABEG [...] eines begriindeten und detaillierten Ver-
gleichs sowie einer darauf basierenden verbal-argumentativen Gesamtbewertung der Alternativen in
den Unterlagen nach § 8 NABEG".

Gemal den Anforderungen des Untersuchungsrahmens wurde fur die Erarbeitung der Bundesfachpla-
nungsunterlagen, u.a. zur Definition der Untersuchungstiefen sowie zu verwendeten Daten, mit den
zustandigen Behdrden und Tragern 6ffentlicher Belange Kontakt aufgenommen.

Fur die Erstellung der § 8 Unterlagen kdnnen einige sensible Daten (bspw. Produktenleitungen Dritter
oder Bodendenkmalflachen) nicht kartographisch dargestellt werden. In Einzelfallen muss dartber hin-
aus auf eine detaillierte Verortung im Text verzichtet werden. In diesen Fallen wurden die entsprechen-
den Nutzungsrechte nicht gewahrt. Unbeachtet davon wurden alle notwendigen Datensatze bei der
Analyse und Auswertung zur Entscheidung tber den bestmdéglichen Trassenkorridor sorgfaltig bertick-
sichtigt und gepruift.

Die Unterlagen der Bundesfachplanung enden mit dem Alternativenvergleich. In dessen Ergebnis
schlagt die Vorhabentragerin einen Korridor vor, den sogenannten Vorschlagstrassenkorridor.

1.4 Gegenstand des Verfahrens
Gegenstand des Verfahrens sind generell die Gber den Antrag nach § 6 NABEG eingebrachten Tras-

senkorridorsegmente (TKS) im Abschnitt, die Gber die Festlegung des Untersuchungsrahmens nach § 7
Abs. 4 NABEG bestatigt wurden, zuzlglich der ggf. in der Festlegung des Untersuchungsrahmens nach
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§ 7 Abs. 4 NABEG aufgeflihrten Alternativen, sofern sie im Rahmen einer Grobprifung nicht abge-
schichtet wurden.

Im Antrag nach § 6 NABEG wurden 108 Trassenkorridorsegmente untersucht, die fir den nérdlichen
Bestandteil des Vorhabens Nr. 5a zwischen dem Netzverknipfungspunkt im Suchraum Klein Rogahn
(Mecklenburg-Vorpommern) und dem Stitzpunkt im Landkreis Bérde (Sachsen-Anhalt) eine Erdkabel-
verbindung erméglichen kénnten.

Fir den hier zu untersuchenden Abschnitt F wurden 52 Trassenkorridorsegmente im Antrag nach § 6
NABEG identifiziert, wovon zwei TKS (204 und 311) nur zu einem Teil zum Abschnitt F gehoéren. Die
TKS 204 und 311 werden im Zuge der Teilung des Vorhabens in Abschnitt E und F in jeweils zwei TKS
aufgeteilt und in TKS 204 E, TKS 204 F, TKS 311 E und TKS 311 F umbenannt.

Aufgrund des im Zuge der Bearbeitung der Unterlagen nach § 8 NABEG resultierenden Erkenntnisge-
winns wurden dariber hinaus TKS identifiziert, die bereits unter Zugrundelegung eines reduzierten Kri-
teriensets im Rahmen einer Grobanalyse abgeschichtet bzw. zuriickgestellt werden konnten (s. Kap.
1.4.2).

1.4.1 Abweichungen zum Antrag nach § 6 NABEG

Zusatzlich zu den im Antrag nach § 6 NABEG untersuchten Trassenkorridorsegmenten wurde im Rah-
men des Verfahrens nach § 7 NABEG, insbesondere im Rahmen der Antragskonferenz ein alternativer
Verlauf in den Untersuchungsrahmen eingebracht (vgl. BNetzA, Festlegung des Untersuchungsrah-
mens, Punkt 2.1). Hierbei handelt es sich um einen Trassenkorridorverlauf zwischen dem TKS 361
sudlich Rogatz nach Westen zur BAB 14, anschlieRend an das TKS 356. Der vorgeschlagene Verlauf
ist als ernsthaft in Betracht kommende Alternative aufzunehmen und in den Unterlagen nach § 8
NABEG zu untersuchen.

Die benannte zusatzlich zu betrachtende Alternative zwischen dem TKS 361 und 356 befindet sich in
Abschnitt F und wurde als TKS 401 aufgenommen. Folgend ist das TKS 361 in zwei Bestandteile geteilt
worden (361a/361b).

1.4.2 Vorabschichtung und Riickstellung von Trassenkorridorsegmenten

Gemal Punkt 6 der Festlegung des Untersuchungsrahmens kénnen einzelne Trassenkorridore bereits
vor Durchfihrung des Alternativenvergleiches im Wege einer Grobanalyse anhand konkreter Kriterien
zuruckgestellt werden, sofern ersichtlich wird, dass sie eindeutig nicht mehr ernsthaft in Betracht kom-
mend sind. Diese Vorgehensweise bedarf einer einheitlichen Methodik und einer entsprechenden nach-
vollziehbaren Begriindung.

Von dieser Méglichkeit wurde im Rahmen der Erstellung der Unterlagen nach § 8 NABEG Gebrauch
gemacht. Bei Abschichtungen bzw. Rickstellungen von TKS aus dem Abschnitt E kann der Abschnitt
F unmittelbar betroffen sein. Demzufolge sind durch die Abschichtung des TKS 205 folglich im Abschnitt
F die TKS 307, 309, 310, 312, 316, 317 zuriickgestellt. Durch die Abschichtung des TKS 204 sind die
TKS 313, 314, 318, 320, 323, 327 zurlickgestellt. Weitere Ruiickstellungen ergaben sich fir folgende
TKS des Abschnitt F: 321, 328, 341, 352, 361b.
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Im Rahmen einer Grobanalyse wurden so in Abschnitt F insgesamt 18 weitere TKS abgeschichtet bzw.
zuruckgestellt (vgl. Unterlage 03).

1.4.3 Verbleibender Verfahrensgegenstand

Im Ergebnis der Abschichtung und Riickstellung von TKS im Rahmen einer Grobanalyse sowie der
Aufnahme einer weiteren ernsthaft in Betracht kommenden Alternative verbleiben fir Abschnitt F ins-
gesamt 36 TKS, die im Weiteren als Verfahrensgegenstand anzusehen sind.

RS

Tabelle 1: In § 8 NABEG behandelte Trassenkorridorsegmente
Antrag nach § 6 NABEG Weitere Alternativen gem. Festlegung nach
§ 7 NABEG
311F X
315 X
319 X
322 X
324 X
325 X
326 X
329 X
330 X
331 X
332 X
333 X
334 X
335 X
336 X
337 X
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Antrag nach § 6 NABEG Weitere Alternativen gem. Festlegung nach
§ 7 NABEG
338 X
339 X
340 X
345 X
347 X
348 X
349 X
350 X
351 X
353 X
354 X
355 X
356 X
357 X
358 X
359 X
360 X
361a X
362 X
401 X
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2.1 Technische Vorhabenbeschreibung

Die Unterlage 02 ,Technische Vorhabenbeschreibung® enthalt die technischen Grundlagen des Vorha-
bens. Aulerdem erlautert sie technische Lésungen fiir ausgewahlte, bautechnisch schwierige Bereiche.

Das Vorhaben Nr. 5a ist nach § 3 Abs. 1i.V. m. § 2 Abs. 5 BBPIG eine Leitung zur Hochspannungs-
Gleichstrom-Ubertragung (HGU) mit der Kennzeichnung ,E* im Bundesbedarfsplan. Bei HGU handelt
es sich um eine Technologie zur verlustarmen Ubertragung von elektrischer Energie mit Gleichstrom.
Geplant ist ein Kabelsystem mit einer Spannungsebene von 525 kV.

Gleichstromleitungen mit ,E“-Kennzeichnung im Bundesbedarfsplan werden grundsatzlich als Erdkabel
gebaut. Unter besonderen rechtlichen Voraussetzungen ist auf Teilabschnitten auch der Bau einer Frei-
leitung méglich. Der Ubergang zwischen Gleichstromkabel und Gleichstromfreileitung erfolgt in einer
Kabellbergangsanlage.

An den Netzverknipfungspunkten am Anfang und Ende der HGU wird je ein Stromrichter errichtet.
Sofern keine unmittelbare Anbindung der Stromrichter an das bestehende Ubertragungsnetz méglich
ist, erfolgt diese mit Hilfe von sogenannten Stichleitungen tber Freileitungen oder Erdkabel.

Die Ubertragung zwischen den Stromrichtern erfolgt mit Gleichstrom (DC — direct current). Im Strom-
richter wird der Gleichstrom in Drehstrom (AC — alternating current) umgewandelt und an die Span-
nungsebene von 380 (kV) des Drehstromnetzes durch Transformatoren angepasst. Der SuedOstLink+
umfasst neben der Gleichstromverbindung zwischen dem Stromrichter ggf. auch eine Drehstromstich-
leitung zum noch zu errichtenden Umspannwerk, sofern Umspannwerk und Stromrichter nicht am sel-
ben Standort errichtet werden kdnnen. Die Lange ist abhangig vom Abstand des Stromrichters zum
Einspeisungspunkt im Umspannwerk.

Die Gleichstromverbindung des SuedOstLink+ kann elektrische Energie sowohl vom Norden in den
Suden als auch in umgekehrter Richtung Ubertragen.

Offene Bauweise

Die Verlegung im ,offenen Graben mit Kabelschutzrohr” stellt die Standardform, also die Regelbauweise
der Kabelverlegung, dar. Optional kann im ,offenen Graben ohne Kabelschutzrohr® verlegt werden,
wenn dadurch die Bauweise technisch praktikabler ist.

Im Rahmen der Verlegung von geeigneten Kabelschutzrohren zum Schutz der jeweiligen Erdkabel wird
in einem Arbeitsstreifen ein Graben gezogen. Je nach Anforderung des Erdkabels und des Baugrundes
werden dabei geeignete Schutzrohre in erforderlichem Durchmesser und entsprechender Wandstarke
verlegt.

In der Regel wird je Erdkabel ein Kabelschutzrohr verlegt, welches sich in einem Sandbett befindet.
Unter bestimmten Voraussetzungen kann ggf. auch die Verlegung in einem Flissigboden erforderlich
werden. Die genaue Ausfiihrung der Bettung kann unter bestimmten Bedingungen die Ableitung der
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entstehenden Warme positiv beeinflussen. Sie wird allerdings erst in der weiteren Planung konkretisiert.
Dabei ist die Gesamtsituation hinsichtlich der Verlegetechnologie und lokaler Bodenverhaltnisse sowie
der auReren Randbedingungen wie der landwirtschaftlichen Nutzung oder der Ausweisung als Schutz-
gebiet zu bertcksichtigen. In besonders sensiblen Bereichen (z. B. Wasserschutzgebieten) kann der
Einsatz von Zusatzstoffen beschrankt oder ausgeschlossen sein.

Die Absténde zwischen den Erdkabeln sind projekt- und abschnittsspezifisch in Abhangigkeit von der
Tiefenlage der Erdkabel und den Baugrundverhaltnissen festzulegen. Des Weiteren bertiicksichtigen die
Grole und der Abstand der Kabel Graben, Minimierungsanforderungen bzgl. thermischer und magne-
tischer Beeinflussung sowie bautechnische Anforderungen.

Halboffene Bauweise

Die Verlegeart ,Einpfligen® gehoért zu den sogenannten halboffenen Bauverfahren. Damit kénnen ein-
zelne Schutzrohrleitungen verlegt werden.

In Bereichen, in denen keine Fremdleitungen liegen, z. B. bei landwirtschaftlichen Flachen ohne Draina-
gen, ist durch dieses Verfahren das Einpfliigen von Erdkabelschutzrohren sowie von Schutzrohren fir
die LWL-Kabel mit geeigneten Geratschaften moglich. Der Einzug der Erdkabel sowie die Herstellung
der Erdkabelmuffen, einschlieRlich der Herstellung der Muffenbaugruben, erfolgt im Anschluss an das
Einpfligen der Erdkabelschutzrohre.

Geschlossene Bauweisen

Geschlossene Bauweisen (bzw. grabenlose Verlegung) bezeichnet die Art der Verlegung, ohne eine
Aufgrabung vornehmen zu missen. Nur am Anfang und Ende des geschlossen in einem geeigneten
Bohr- oder Pressverfahren zu unterquerenden Abschnittes ist eine offene Start- bzw. Zielgrube erfor-
derlich. Zu kreuzende Verkehrswege (Strale, Schiene), Fliekigewasser oder sensible Standorte bleiben
bei der geschlossenen Bauweise nahezu unberiihrt, sodass z. B. bei Stral’en der normale Verkehr nicht
unterbrochen werden muss.

Die technische Ausfiihrungsalternative der geschlossenen Bauweise ist in folgenden Situationen zum
Einsatz vorgesehen:

bei der Querung von Verkehrsinfrastruktureinrichtungen,

bei der Querung von Gewassern inkl. Uferstrukturen,

an Engstellen und Riegeln,

bei der Querung von riegelbildenden Natura 2000-Gebieten und Naturschutzgebieten.

Uber die aufgelisteten Situationen hinaus kann die geschlossene Bauweise als alternative technische
Ausflhrung bei arten- oder anderen naturschutzrechtlichen Belangen, z. B. bei Vorkommen von sen-
siblen Arten oder Habitaten, eingesetzt werden.

Folgende Verfahren der geschlossenen Bauweise kdnnen zum Einsatz kommen:

Horizontal-Pressbohrverfahren,
Horizontalbohrsplilverfahren,
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Pilotrohrvortrieb,
Mikrotunnelverfahren,
Direct Pipe @,
E-Power Pipe ®©.

Die Auswahl des genauen Verfahrens wird in den weiteren Planungsschritten auf der Basis genauerer
Daten z. B. zum Baugrund getroffen. Die Beschreibung weiterer Verfahren der halboffenen und ge-
schlossenen Bauweise ist in der technischen Vorhabenbeschreibung enthalten.

Schutzstreifen

Der Schutzstreifen dient der dinglichen und rechtlichen Absicherung der Kabelsysteme. Der Schutz-
streifen umfasst den Bereich von ca. 3 m ab dem &uf3eren Kabel.

Nachdem die Oberflache wiederhergestellt ist, kann der Schutzstreifen landwirtschaftlich und gartne-
risch genutzt werden.

Forstwirtschaftlich ist der Schutzstreifen nur in Form von Holzlagerplatzen und Waldwegen maglich.
Tiefwurzelnde Gehdlze sind im Schutzstreifen nicht zulassig. Ausschlagende Gehdlze werden regelma-
Rig entfernt.

Ein negativer Einfluss auf Ertrdge und Auswuchsverhalten von landwirtschaftlichen Kulturen durch még-
liche Temperaturerhdhungen ist nach bisherigen Erfahrungen (Anbindung von Offshore-Windparks in
Norddeutschland) sowie gemaf einer Studie zur Warmeausbreitung in Ackerbéden (Universitat Halle-
Wittenberg) nicht zu erwarten. Es wird davon ausgegangen, dass diese Erfahrungen grundsatzlich auch
auf andere Regionen Ubertragen werden kénnen. Dies wird durch die Vorhabentragerin mit wissen-
schaftlicher Unterstiitzung laufend weiter untersucht und z. B. durch regionale Bodenschutzkonzepte
auf die jeweiligen Verhaltnisse Ubertragen.

Bei Querungen in geschlossener Bauweise ergeben sich aufgrund der erforderlichen Auffacherung der
einzelnen Bohrungen breitere Schutzstreifen als bei der offenen Verlegung. Die erforderlichen Abstédnde
variieren dabei in Abhangigkeit von der Lange der Bohrung und der Beschaffenheit des Untergrunds
sowie der Tiefe des zu querenden Bereichs.

Darstellung der technischen Bau- und Betriebsmerkmale der Stromrichter

Neben den im Vorrang geplanten Erdkabelsystem sind die Stromrichter und das Umspannwerk weitere
wesentliche Betriebsmittel der Gleichstromverbindung. Nicht alle technischen Anlagen kommen jeweils
in beiden Abschnitten des Vorhabens vor.

Als sogenannte Nebenanlagen sind Stromrichter nicht unmittelbar Gegenstand der Bundesfachplanung.
Gegenstand der Bundesfachplanung sind Trassenkorridore, innerhalb derer die Trasse einer Stromlei-
tung verlauft. Im Gegensatz zur Regelung in § 18 Abs. 2 NABEG zur Planfeststellung gibt es fiir die
Bundesfachplanung keine konkreten gesetzlichen Vorgaben, wie bei der Trassenkorridorbestimmung
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mit betriebsnotwendigen Nebenanlagen umzugehen ist. Gleichwohl muss fir die Bundesfachplanungs-
entscheidung hinreichend sicher gewahrleistet sein, dass innerhalb des Trassenkorridors oder an des-
sen Rand die Anbindung der Stromleitung an die Stromrichter erfolgen kann. Daher sind in der
Bundesfachplanung auch die Standorte von Stromrichtern mit zu betrachten. Fur diese Auswahl wurden
gemal des Untersuchungsrahmens nach § 7 Abs. 4 NABEG weitere vertiefende Untersuchungen
durchgefiihrt.

Heutiger Stand der Technik sind Stromrichter in VSC-Technik (Voltage Source Converter) mit einer
Nennspannung von 525 kV. Mit diesen Spannungsebenen liegen bereits erste Betriebserfahrungen vor.

Fir den SuedOstLink+ ist aus technischen und wirtschaftlichen Gesichtspunkten die technische Ausfiih-
rung als Rigid Bipol geplant.

Abhangig von der Trassenldnge und dem Vorhandensein eines Freileitungsabschnitts kann es vorkom-
men, dass der DC-Kreis in einer der Stationen gleichstromseitig geerdet werden muss. Dies ist erforder-
lich, um eventuell auftretende Uberspannungen an den Betriebsmitteln, zum Beispiel durch
Blitzeinschlag, zu beherrschen. Um Erdstrome zu vermeiden, ist die Erdung nur in einer Station moglich.
Diese Konfiguration tragt den Namen ,Rigid Bipol“.

Die umzaunte Flache des Stromrichterstandorts fiir eine bipolare Anordnung betragt nach derzeitiger
Planung ca. 6,5 ha fir den Fall, dass der Stromrichter direkt am Umspannwerk realisiert werden kann.
Wenn ein separater Stromrichterstandort gewahlt wird, belauft sich der Flachenbedarf auf ca. 7,4 ha
aufgrund der notwendigen Drehstromschaltanlage. In beiden Varianten muss standortspezifisch ggf.
noch ein Griinstreifen beriicksichtigt werden. Die Stromrichterhallen haben nach dem heutigen Stand
der Technik eine Nutzhdhe von ca. 25 m. Die tatsachliche H6he kann abhangig von behérdlichen Kon-
struktionsvorgaben davon abweichen.

Das Layout der Stromrichterstation und die Gebaudeabmessungen ergeben sich aus den Standortbe-
dingungen (Anbindung der Drehstrom- und Gleichstromanschlisse, Infrastrukturanbindung, Distanz zur
nachsten Wohnbebauung, Flachenschnitt) und dem herstellerabhangigen Stromrichterdesign. Das
Schaltfeld in der AuRenanlage des Stromrichters ist in Aufbau und Aussehen vergleichbar mit herkdmm-
lichen Umspannwerken. Die Ausdehnung der AuRenanlage wird hauptsachlich durch die notwendigen
Isolationsabstande zwischen den Anlagenkomponenten bestimmt.

Ansatz zur Herleitung der potenziellen Trassenachse

Im Rahmen der Bundesfachplanung wird durch die Vorhabentrdgerin in den Unterlagen nach § 8
NABEG eine mdglichst konfliktarme, potenzielle Trassenachse (potTA) als Hilfsmittel zur Bewertung
der Trassenkorridorsegmente entwickelt. GemafR Positions- und Methodenpapieren der BNetzA ist die
Nutzung einer potTA konkret méglich. Die potTA wurde auf der Basis vorhandener Unterlagen und Da-
ten hergeleitet und gibt einen bautechnisch und umweltfachlich umsetzbaren Verlauf der SuedOstLink+-
Trasse an. Dies schlief3t nicht aus, dass auf Grund weiterer Erkenntnisse bei der Erstellung der Unter-
lagen fur § 21-NABEG (z. B. Wegerechte, Baugrunduntersuchungen, Archdologie etc.) der Verlauf der
potTA angepasst werden muss.
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Die Planungsrandbedingungen, die als Grundlage zur Erstellung der potTA dienten, werden in Kapitel
2.7 der technischen Vorhabenbeschreibung (Unterlage 02) behandelt.

Querung von BundeswasserstraRen

Im Kapitel 2.8 bis 2.11 der technischen Vorhabenbeschreibung (Unterlage 02) wird auf die Querung der
Bundeswasserstraflen eingegangen, da diese im Projekt SuedOstLink+ als eine der gréften techni-
schen und naturschutzfachlichen Herausforderungen gelten. In den Trassenkorridoren werden die Elbe,
der Mittellandkanal und die Mritz-Elde-Wasserstralie gequert. Im Rahmen von Machbarkeitsuntersu-
chungen wurden die Querungsbereiche an der Elbe und am Mittellandkanal jeweils aus technischer und
umweltfachlicher Sicht bewertet und auch das préaferierte Verfahren fir die geschlossene Querung er-
mittelt.

Beschreibung bautechnisch anspruchsvoller Querungen

Im Rahmen der technischen Vorhabenbeschreibung wurden im Projekt SuedOstLink+ insgesamt 11
bautechnisch anspruchsvolle Querungen identifiziert. Diese Querungen sind im Detail hinsichtlich einer
Ubersicht, Geologie, Bauverfahren, Zufahrten und Baustelleneinrichtung im Kapitel 3 der technischen
Vorhabenbeschreibung (Unterlage 02) dargestellt.

2.2 Grobanalyse

Fir das Erreichen der klima- und energiepolitischen Ziele der Bundesregierung sowie fur die Gewahr-
leistung der Versorgungssicherheit ist der beschleunigte Ausbau des Ubertragungsnetzes zentral. Es
ist daher politisch gewlinscht und gefordert, alle moglichen Potenziale des bestehenden Rechtsrah-
mens auszunutzen, um Planungen des Ubertragungsnetzes zu beschleunigen. Dazu gehért auch der
Verzicht auf Uberobligatorische Prifungen beim Alternativenvergleich.

Die Vorhabentragerin wurde daher aufgefordert, im Rahmen einer Grobanalyse festzustellen, ob bereits
zu Beginn der Erarbeitung der Unterlagen nach § 8 NABEG erkennbar ist, dass einzelnen Trassenkor-
ridorsegmenten oder -segmentstrangen zwingende rechtliche oder tatsachliche Griinde entgegenste-
hen oder einzelne Trassenkorridorsegmente oder -segmentstrdnge mit unverhaltnismaflig groflRen
Risiken verbunden sind. Solche Trassenkorridorsegmente oder -segmentstrénge stellen keine ernsthaft
in Betracht kommenden Alternativen dar und kénnen bereits auf dieser ersten Stufe abgeschichtet wer-
den. In einer zweiten Stufe ist zu priifen, ob einzelne Trassenkorridorsegmente oder -segmentstrange
gegenlber alternativen Verlaufen derart nachteilig sind, dass sie bereits unter Zugrundelegung eines
reduzierten Kriteriensets zurlickgestellt werden kénnen.

Ziel ist es, durch eine Ausdinnung des Trassenkorridornetzes den Aufwand fur die Erstellung der Un-
terlagen nach § 8 NABEG zu reduzieren. Hierfir wurden neue Erkenntnisse gegeniber den fir die Er-
arbeitung des Antrages gem. § 6 NABEG verwendeten Daten zugrunde gelegt. Die Grobanalyse
erfolgte nur dann, wenn neue Erkenntnisse zutage getreten sind, die ein Trassenkorridorsegment
oder -segmentstrang im Vergleich mit einer direkten Alternative (deutlich) nachteilig erscheinen lieen.

Der Prozess der Abschichtung bzw. Riickstellung von Trassenkorridorsegmenten erfolgte nach tatsach-
lich eingetretener zeitlicher Abfolge. Im Laufe der Erarbeitung der Unterlagen nach § 8 NABEG erfolgte
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zu unterschiedlichen Zeitpunkten ein Review der neuen Erkenntnisse, was dazu flhrte, dass einzelne
Trassenkorridorsegmente oder -segmentstrange zurickgestellt wurden. Dies bildet sich in zwei
Prifdurchlaufen je Stufe ab (Stufe 1; Stufe 2).

Bei der Grobanalyse Stufe 1 werden Trassenkorridorsegmente oder -segmentstrange fur sich allein
genommen betrachtet, und es wird untersucht, ob einer Verwirklichung des Vorhabens in den betrach-
teten TKS zwingende rechtliche oder tatsachliche Griinde entgegenstehen oder ob einzelne Trassen-
korridorsegmente oder -segmentstrange mit unverhaltnismaRig grofen Risiken verbunden sind
(intrinsische Abschichtung / Riickstellung). Ein Vergleich mit einem konkreten alternativen Verlauf ist
auf dieser Stufe nicht erforderlich. Bevor ein Trassenkorridorsegment oder -segmentstrang auf dieser
Stufe abgeschichtet wird, muss aber sichergestellt sein, dass mindestens ein durchgangiger Trassen-
korridorstrang vom NVP im Suchraum Klein Rogahn bis zum Stitzpunkt im Landkreis Bérde im Tras-
senkorridornetz verbleibt.

Bei der Grobanalyse Stufe 2 werden Trassenkorridorsegmente oder -segmentstrange vergleichend ge-
genibergestellt. Dies erfolgt anhand eines reduzierten Kriteriensets. Im Gegensatz zu den auf Stufe 1
durchgefiihrten Prifungen werden nun nicht mehr Alternativen abgeschichtet, die fur sich genommen
nicht umsetzbar sind, sondern solche, die sich im Vergleich als nachteiliger herausstellen.

Ziel der zweistufigen Grobanalyse ist es, mit vertretbar geringem Aufwand maoglichst zielgerichtet dieje-
nigen Trassenkorridorsegmente oder -segmentstrange zu identifizieren, die entweder nicht umsetzbar
oder aber deutlich nachteiliger als ein alternativer Verlauf zu bewerten sind.

Das detaillierte methodische Vorgehen, die zugrunde gelegten Kriterien der jeweiligen Priifstufe sowie
die Grobanalysen selbst (Prifdurchlauf und Ergebnisdarstellung, inkl. Begrindung) kénnen der Unter-
lage 03 ,Grobanalysen” enthommen werden.

Im Rahmen der Grobanalysen flir das Vorhaben und demzufolge fiir das gesamte Trassenkorridornetz
sind Abschichtungen bzw. Rickstellungen von Trassenkorridorsegmenten aus dem Abschnitt E eben-
falls im Abschnitt F zu bertcksichtigen, wenn aus diesen Uber die Abschnittsgrenze hinaus Auswirkun-
gen resultieren. Aus der Abschichtung der TKS 204 und 205 (Abschnitt E) leiten sich Folge-
Ruickstellungen fir den Abschnitt F ab (vgl. Unterlage 03 — Grobanalysen; Kap. 3.1.1.5/ Kap. 4.1.1.5
sowie Anlage 1 zu Unterlage 03).

Insgesamt wurden in Abschnitt F (neben den Folge-Rickstellungen aus Abschnitt E) anhand der Gro-
banalyse zwei Trassenkorridorsegmente auf Stufe 1 (TKS 352; TKS 361b) sowie drei Trassenkorridor-
segmente auf Stufe 2 (TKS 321; TKS 328; TKS 341) untersucht.

Im Ergebnis wurden die TKS 352 sowie 361b abgeschichtet, die TKS 321, 328 sowie 341 zurtickgestellt
und aus der weiteren Erarbeitung der Unterlagen nach § 8 NABEG herausgenommen.
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2.3 Raumvertraglichkeitsstudie

Die Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) ist Bestandteil der Unterlagen gem. § 8 NABEG (vgl. Unterlage
04). Es erfolgt die Priifung der Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung
sowie mit anderen raumbedeutsamen Planungen und Ma3nahmen. Die RVS stellt die fachliche Grund-
lage dafir dar.

Die Ziele und Grundsatze der Raumordnung werden als wesentliche raumordnerische Aspekte auf Ba-
sis der zu berlcksichtigenden Raumordnungsplane der jeweiligen Planungsregionen bzw. Landesent-
wicklungsplane der Lander zusammengestellt. Ebenfalls sind in Aufstellung befindliche Ziele der
Raumordnung sowie Ergebnisse férmlicher landesplanerischer Verfahren (wie Raumvertraglichkeits-
prufungen und landesplanerische Stellungnahmen) als Erfordernisse der Raumordnung zu berticksich-
tigen (vgl. § 3 Abs, 1 Nr. 4 ROG).

Zusatzlich ist zu Uberpriifen, ob das Vorhaben mit anderen raumbedeutsamen Planungen und Maf3nah-
men im Untersuchungsraum vereinbar ist. Dies sind ,Planungen [...], Vorhaben und sonstige Mal3nah-
men, durch die Raum in Anspruch genommen oder die rdumliche Entwicklung oder Funktion eines
Gebietes beeinflusst wird, [...]“ (vgl. § 3 Abs. 1 Nr. 6 ROG). Hierunter fallen neben Erkenntnissen aus
landesplanerischen Beurteilungen im Bereich Bandinfrastruktur sowie aus Linienbestimmungsverfahren
insbesondere bestehende oder hinreichend verfestigte kommunale Bauleitplanungen.

Methodisches Vorgehen

Ziel der RVS ist es, einen moglichst raumvertraglichen Trassenkorridor zu ermitteln. Daflr ist es not-
wendig, den Umfang der Konflikte zwischen der Planung und den Belangen der Raumordnung zu er-
mitteln, zu beschreiben und zu bewerten. Der Bearbeitungsablauf der RVS erfolgt dabei in sieben
Arbeitsschritten.

Im ersten Schritt werden die flir den Untersuchungsraum vorliegenden relevanten Plane und Pro-
gramme zusammengestellt sowie die darin aufgefihrten Festlegungen der Raumordnung tabellarisch
in Kategorien und Unterkategorien eingeteilt. Zusatzlich werden sonstige Erfordernisse der Raumord-
nung sowie weitere Planungsunterlagen erfasst.

Im zweiten Schritt erfolgen die technische Vorhabenbeschreibung und die Ermittlung der Wirkungen.
Die Wirkfaktoren bilden die Grundlage fiir die Bewertung der potenziellen Raumauswirkungen im Un-
tersuchungsraum. Das Vorhaben weist entsprechend der drei Projektphasen bau-, anlage- und be-
triebsbedingte Wirkungen auf. Diese werden bezuglich ihrer potenziellen Auswirkungen bei offener und
geschlossener Bauweise den im Untersuchungsraum vorkommenden Kategorien / Unterkategorien aus
der Raumordnung gegentiibergestellt.

Im dritten Schritt werden fiir die ermittelten Kategorien / Unterkategorien die zeichnerischen oder textli-
chen Festlegungen im Untersuchungsraum des Abschnitts F zusammengestellt. Es wird jeweils bezo-
gen auf die Kategorien / Unterkategorien geprift, ob die Erfordernisse der Raumordnung sowie die
sonstigen raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen aus Schritt 1 durch die zu erwartenden Aus-
wirkungen des Vorhabens aus Schritt 2 grundsatzlich beeintrachtigt werden kdénnen. Sofern diese nicht
relevant fir das Vorhaben, nicht raumkonkret bzw. nicht verortbar sind, werden sie abgeschichtet und
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nicht weiter betrachtet. Dem Verfahren soll ein einheitlicher Ma3stab der Grundlagenbetrachtung zuge-
wiesen werden. Dazu wird der optionale Schritt eines allgemeinen Restriktionsniveaus genutzt. Das
allgemeine Restriktionsniveau wird einerseits durch die raumliche und sachliche Bestimmtheit der Fest-
legung bestimmt, andererseits wirkt die Einordnung der raumordnerischen Festlegung als Ziel oder
Grundsatz mit ein. Es wird in vier Stufen eingeteilt (sehr hoch; hoch; mittel; gering).

Im vierten Schritt findet eine Bestandserhebung aller zuvor als betrachtungsrelevant ermittelten Erfor-
dernisse der Raumordnung sowie der sonstigen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen statt
(u. a. hinreichend verfestigte kommunale Bauleitplanung'). Diese werden den jeweiligen Katego-
rien / Unterkategorien zugeordnet sowie nach zeichnerischer oder textlicher Auspragung zusammen-
gestellt.

Obwohl sie sich in derselben Unterkategorie befinden, kdnnen einzelne Erfordernisse der Raumordnung
eine abweichende Einstufung des Restriktionsniveaus aufweisen. Dies liegt an der konkreten Formulie-
rung der Festlegungen in den relevanten Planen und Programmen. Im fiinften Schritt wird daher zu-
nachst flir die in Schritt 4 ermittelten betrachtungsrelevanten sowie raumlich konkreten Erfordernisse
der Raumordnung das spezifische Restriktionsniveau ermittelt. Die Ermittlung erfolgt in Anlehnung an
das Methodenpapier zur Raumvertraglichkeitsstudie (BNetzA, 2023). Die Abweichung in der Vorge-
hensweise der Ermittlung des spezifischen Restriktionsniveaus erfolgt durch eine Abschichtung von
Kriterien, um den Umfang der Unterlage zu reduzieren und die Konzentration auf die konflikttrachtigen
Erfordernisse der Raumordnung zu legen. Auf die Zuweisung des spezifischen Restriktionsniveaus wird
fur die Kriterien verzichtet, welche ein mittleres oder geringes allgemeines Restriktionsniveau aufwei-
sen. Fur jedes Ziel / jeden Grundsatz wird dennoch zunéchst einzelfallbezogen eine Relevanzprifung
durchgefiihrt. Textliche Festlegungen werden nach Relevanzprifung und keiner resultierenden ,,Hoch-
stufung“ begriindet abgeschichtet und nicht weiter betrachtet. AnschlieRend erfolgt in einem zweiten
Teilschritt die Bewertung des Konfliktpotenzials jeder Flache der raumkonkreten raumordnerischen Er-
fordernisse. Hierbei werden lediglich die Kriterien / Kategorien beriicksichtigt, die nicht bereits im spe-
zifischen Restriktionsniveau abgeschichtet wurden. Das Konfliktpotenzial beschreibt den Grad der
Vereinbarkeit eines Erdkabels mit einer raumordnerischen Festlegung unter Berlcksichtigung der vor-
gesehenen Bauweise. Je nach betroffener Unterkategorie kann das Konfliktpotenzial in Einzelfallen ge-
senkt werden. Dies kann durch den Einsatz technischer Lésungen (z. B. eine geschlossene Bauweise)
oder unter Nutzung von Blndelungsoptionen geschehen. Das Konfliktpotenzial wird ebenfalls anhand
von vier Stufen ermittelt (sehr hoch; hoch; mittel; gering).

Im sechsten Schritt erfolgt fur alle aus Schritt 4 ermittelten Flachen die Prifung und Bewertung der
Konformitat mit den entsprechenden Zielen und Grundsatzen der Raumordnung. Die Priifung erfolgt
basierend auf dem spezifischen Restriktionsniveau und dem ermittelten Konfliktpotenzial fur die Kon-
flikte in jedem Trassenkorridorsegment. Die Tiefe der Begriindung in der Konformitatsbewertung hangt
dabei vom ermittelten Konfliktpotenzial ab. Fir die Konformitatsbewertung werden die gleichen Bedin-
gungen (Bauweise und Blndelungsoption) angenommen wie zuvor fir die Einstufung des Konfliktpo-
tenzials. Ab dem Konfliktpotenzial ,mittel* erhdht sich der Begrindungsaufwand. Es wird anhand einer
3-stufigen Skala eingeschatzt, ob eine Konformitat mit der raumordnerischen Festlegung, die den Kon-
flikt auslost, gegeben ist oder nicht oder ob die Konformitat ggf. mit bestimmten MafRnahmen erreicht

' Ab einer FlachengréRe von ca. 5 ha (gem. Methodenpapier der BNetzA, 2023)
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werden kann. Gebiete mit einem geringen Konfliktpotenzial sind per Definition mit dem konkreten Vor-
haben vereinbar und erhalten keine separate Konformitatsbewertung.

Im siebten Schritt wird geprift, wie sich das Vorhaben auf die Umsetzung relevanter und in Schritt 4
ermittelter raumbedeutsamer Planungen und Mal3nahmen auswirken kann und dessen Konformitat be-
wertet.

Die zu prifenden Trassenkorridore des Abschnitts F befinden sich im Bundesland Sachsen-Anhalt und
berthren folgende Planungsregionen:

Tabelle 2: Betroffene Bundeslander und Planungsregionen im Abschnitt F

Bundesland Planungsregionen

Regionale Planungsgemeinschaft Altmark
Sachsen-Anhalt (ST)

Regionale Planungsgemeinschaft Magdeburg

Grundlage fur die vorliegende RVS des geplanten Vorhabens fiir den Abschnitt F sind die folgenden
Plane und Programme der Raumordnung, einschlief3lich ihrer Teilanderungen und Fortschreibungen:

Tabelle 3: MaRgebliche Pldne und Programme im Abschnitt F
Bundesland MaBgebliche Plane und Programme
Ubergreifend Landerlbergreifender Raumordnungsplan fur den Hochwasserschutz,
08/2021
Sachsen-Anhalt Landesentwicklungsplan Sachsen-Anhalt (LEP) 2010, 03/2011

Neuaufstellung des Landesentwicklungsplans Sachsen-Anhalt (LEP), 1. Ent-
wurf, 02/2024

Regionale Planungsgemeinschaft Altmark

Regionaler Entwicklungsplan (REP) fir die Planungsregion Altmark 2005

1. Entwurf der Anderung und Erganzung des Regionalen Entwicklungsplans
(REP) Altmark 2005 zur Anpassung an die Ziele des LEP 2010 LSA, 06/2019
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Bundesland MaRgebliche Plédne und Programme

Erganzung des regionalen Entwicklungsplan Altmark (REP Altmark) 2005
um den sachlichen Teilplan ,Wind“ fur die Planungsregion Altmark, 2013

1. Anderung der Ergénzung des Regionalen Entwicklungsplans Altmark
(REP Altmark) 2005 um den sachlichen Teilplan ,Wind“, 2014

Erganzung des Regionalen Entwicklungsplans Altmark (REP Altmark) 2005
um den sachlichen Teilplan ,Regionalstrategie Daseinsvorsorge und Ent-
wicklung der Siedlungsstruktur®, 2018

Neuaufstellung des Regionalen Entwicklungsplans Altmark 2005 (Aufstel-
lungsbeschluss vom 22.06.2022). Aktueller Stand: Bereinigung und Zusam-
menfassung der Suchraume, Methodik zur Abwagung der Suchraume
untereinander (BV 18-2023 und BV 19-2023, 29.11.2023)

Regionale Planungsgemeinschaft Magdeburg

Regionaler Entwicklungsplan (REP) fur die Planungsregion Magdeburg 2006

Entwurf Regionaler Entwicklungsplan (REP) fur die Region Magdeburg, 2.
Entwurf 09/2020

Entwurf Regionaler Entwicklungsplan (REP) fur die Region Magdeburg, 3.
Entwurf 06/2023

Sachlicher Teilplan ,Ziele und Grundsatze zur Energie in der Planungsregion
Magdeburg" mit Umweltbericht, Scopingunterlage, Stand 10/2022

Sachlicher Teilplan ,Ziele und Grundsatze zur Entwicklung der Siedlungs-
struktur", 3. Entwurf, Stand 02/2023

Erganzend wurden Hinweise auf andere raumbedeutsame Planungen und MaRnahmen sowie Vorha-
ben mit landesplanerischer Festlegung bzw. Beurteilung bertcksichtigt und hinsichtlich betrachtungs-
und abwagungsrelevanter Sachverhalte fir die Prifung der Raumvertraglichkeit ausgewertet. Dazu
zahlen z. B. linienhafte Infrastrukturprojekte wie u. a. die Planung zum Bau der BAB 14 oder der Frei-
leitungsabschnitt des SuedOstLinks.
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Bewertung der Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung

Das Ergebnis der Bewertung der Konformitat der Erfordernisse der Raumordnung wird sowohl tabella-
risch als auch kartographisch dokumentiert. Es kann in der RVS (Unterlage 04 ,Raumvertraglichkeits-
studie”) sowie in den thematischen Karten nachvollzogen werden.

Im Abschnitt F ist die Konformitat fir alle gepriften Trassenkorridorsegmente gegeben bzw. kann unter
Berlicksichtigung von Vermeidungs- bzw. Minderungsmafnahmen erreicht werden. Es wird kein unver-
meidbarer Zielkonflikt eintreten.

Prifung der Abstimmung mit sonstigen raumbedeutsamen Planungen und MaRnhahmen

Das Ergebnis der Bewertung der Konformitat der sonstigen raumbedeutsamen Planungen und Mal-
nahmen wird sowohl tabellarisch als auch kartographisch dokumentiert. Es kann in der RVS (Unterlage
04 ,Raumvertraglichkeitsstudie®) sowie in den thematischen Karten nachvollzogen werden.

Fir alle raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen im Abschnitt F ist die Konformitat gegeben
oder kann mittels MalRnahmen erreicht werden.

2.4 Bewertung der Umweltauswirkungen
241 Umweltbericht im Rahmen der Strategischen Umweltpriifung

Im Rahmen der einzureichenden Unterlagen ist eine strategische Umweltpriifung (SUP, Unterlage 05)
durchzufliihren. Das Ziel einer SUP ist es, friihzeitig mdgliche Folgen fiir die Umwelt zu erkennen. Dafir
sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt zu ermitteln, zu beschreiben und
zu bewerten. Das Ergebnis ist der Umweltbericht. Er enthalt u. a. eine Bewertung der Umweltauswir-
kungen im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge. Der Umweltbericht sowie die Ergebnisse der
Beteiligungen bilden die Grundlage zur abschlieBenden Bewertung. Die Bundesnetzagentur bewertet
die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens.

Methodik

In der SUP werden ausgehend von der technischen Vorhabenbeschreibung und den danach zu erwar-
tenden Wirkfaktoren sowie den relevanten Umweltzielen die zu priifenden Kriterien (SUP-Kriterien) der
einzelnen Schutzgiter zusammengestellt. Flr diese Kriterien wird der Bestand im Untersuchungsraum
sowie die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustands ohne das geplante Vorhaben ermittelt. Den
Kriterien wird zunachst eine allgemeine Empfindlichkeit gegenlber den Vorhabenwirkungen zugeordnet
(allgemeine Empfindlichkeit), die anhand ihrer spezifischen Auspradgungen im Untersuchungsraum mo-
difiziert wird (spezifische Empfindlichkeit). Unter Bertcksichtigung der geplanten Bauweise (z. B. ge-
schlossene Bauweise) ergibt sich das Konflikipotenzial, anhand dessen die zu erwartenden erheblichen
Umweltauswirkungen unter Einbeziehung von Malinahmen zur Vermeidung und Minderung prognosti-
ziert und bewertet werden.

SOLplus-AUE-000027-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nérdlicher Bestandteil) FROELICH & SPORBECK HHB

UMWELTPLANUNG UND BERATUNG  consiirmG

Abschnitt F INGINELRS

Wirkfaktoren

Aus der technischen Beschreibung des Vorhabens werden die raumlichen Wirkfaktoren des Vorhabens
differenziert nach Bau, Anlage und Betrieb abgeleitet, soweit sie Auswirkungen auf die Schutzguter des
UVPG haben koénnen (vgl. Kap. 3 der SUP, Unterlage 05). Die Wirkfaktoren beziehen sich auf eine
Ausfihrung als Erdkabel, wobei alle erforderlichen MalRnahmen (offene und geschlossene Bauweise,
Nebenanlagen, Bauflachen etc.) berlicksichtigt werden.

Umweltziele

Erhebliche Umweltauswirkungen kénnen entstehen, wenn sich aus den Wirkfaktoren des Vorhabens
Auswirkungen ergeben, die Umweltzielen entgegenstehen. Daher wurden zunachst die Umweltziele
anhand von Gesetzen, Richtlinien, Planen und Programmen etc. auf internationaler, europaischer, Bun-
des-, Landes- und regionaler Ebene abgeleitet. Eine Auflistung der Quellen der Umweltziele sowie ins-
besondere die mafigeblichen Plane und Programme auf regionaler und Landesebene ist in der SUP
enthalten (Unterlage 05, Kap. 4). Neben dem aktuell giltigen Landesentwicklungsplan des Landes
Sachsen-Anhalt zahlen dazu u. a. auch die Regionalplane der Planungsregionen Magdeburg und Alt-
mark.

Schutzgiiter und SUP-Kriterien

Folgende Schutzgiter wurden im Rahmen der strategischen Umweltpriifung untersucht:

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,
Schutzguter Boden und Flache,

Schutzgut Wasser,

Schutzgut Landschaft,

Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtter

sowie die Wechselwirkung zwischen den Schutzgutern.

Fir das Schutzgut Klima und Luft wurden keine auf Bundesfachplanungsebene prufbaren Wirkfaktoren
ermittelt. Aussagen zu potenziellen Auswirkungen kdnnen fir dieses Schutzgut erst mit Kenntnis der
tatsachlich geplanten Trasse und unter Zugrundelegung des vorgesehenen Verlegeverfahrens getrof-
fen werden. Dieses Schutzgut wird daher erst auf der nachfolgenden Planungsebene betrachtet.

Fur die untersuchten Schutzglter wurden aus den Umweltzielen SUP-Kriterien abgeleitet. Dabei han-
delt es sich z. B. um Schutzgebiete (z. B. Wasserschutzgebiete — Schutzgut Wasser) oder Flachennut-
zungen (z. B. Wohn- und Mischbauflachen — Schutzgut Menschen). Fir diese SUP-Kriterien wird der
Bestand innerhalb des jeweiligen schutzgutspezifischen Untersuchungsraumes ermittelt und beschrie-
ben (vgl. Kap. 5 der SUP, Unterlage 05). In der SUP werden diese Kriterien fir die weiteren Bewer-
tungsschritte herangezogen und die Auswirkungen auf die Schutzgiter anhand dieser Kriterien
prognostiziert. Die Bestandsbeschreibung umfasst auch umweltrelevante Vorbelastungen, z. B. in Form
von linearen Infrastrukturen, Gewerbe- und Industriegebiete oder auch Deponien und Altlasten.
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Wechselwirkung

Die zwischen den einzelnen Komponenten (Schutzgiitern) des Naturhaushaltes und der Umwelt beste-
henden Wechselwirkungen kdnnen vielfaltig sein.

Die im Rahmen des Vorhabens zu berlcksichtigenden Wechselwirkungen sind im Kap. 5.8 der SUP
dargestellt. Die mdglichen wesentlichen Wechselwirkungen wurden im Zuge der Bestandserfassung
und der dabei herausgearbeiteten 6kologischen Funktionen abgeleitet.

Raumbedeutsame Planungen und MafRnahmen einschlieBlich Bauleitplanung

Im Untersuchungsraum sind raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen sowie Bauleitplanungen
vorhanden, die insbesondere bei der Beschreibung und Charakterisierung des Umweltzustandes sowie
der Prognose des Umweltzustands zu berlcksichtigen sind. Eine detaillierte tabellarische Auflistung der
bertcksichtigten Planungen und MalRnahmen ist im Kap. 5.9 der SUP enthalten.

Allgemeine und spezifische Empfindlichkeit

Im Rahmen der SUP werden in Kap. 6.1 und 6.2 flr alle schutzgutspezifischen zu betrachtenden SUP-
Kriterien allgemeine und spezifische Empfindlichkeiten gegeniiber Erdkabel-Leitungsvorhaben definiert.
Die Empfindlichkeitseinstufung erfolgt in vier Klassen: gering, mittel, hoch und sehr hoch empfindlich.

Der Begriff ,Empfindlichkeit” definiert sich als Grad der (Un-)Vereinbarkeit des Erdkabelbaus mit den
Naturraumpotenzialen oder der Qualitatsminderung der Umweltgiter.

Bei der Herleitung der allgemeinen Empfindlichkeit wird grundsétzlich zunachst von einer offenen Bau-
weise fur alle Kriterien ausgegangen. Die allgemeine Empfindlichkeit ergibt sich zum einen aus der
gesetzlichen Grundlage bzw. der Schutzwirdigkeit des Umweltgutes und zum anderen aus den Wirk-
faktoren, die von dem Vorhaben ausgehen: Die Vorhabenwirkungen werden differenziert nach Wirkpha-
sen, Wirkdauer und Wirkform bzw. Wirkstarke. Wirkphasen sind bau-, anlage- oder betriebsbedingt. Die
Wirkdauer beschreibt, ob die Wirkung temporar oder dauerhaft vorliegt, die Wirkform die Veranderung,
Beeintrachtigung, Zerstérung oder Irreversibilitat.

Die Ableitung der spezifischen Empfindlichkeit erfolgt anhand der Auspragung der SUP-Kriterien im
Untersuchungsraum. Dabei werden neben landerspezifischen Ausweisungen insbesondere die Schutz-
ziele etwa aus Schutzgebietsverordnungen berticksichtigt. Auch bestehende Vorbelastungen, z. B. in
Form von Waldschneisen, sowie geplante Entwicklungen kdnnen zu einer Anderung der spezifischen
Empfindlichkeit gegenuber der allgemeinen Empfindlichkeit fuUhren. Weiterhin ist die Lage im Untersu-
chungsraum zu nennen: Mit SUP-Kriterien belegte Flachen, die aullerhalb des Trassenkorridors im wei-
teren Untersuchungsraum liegen, kdnnen grundsatzlich nur durch indirekte Wirkungen betroffen sein.
Aus diesem Grund wird bei auRerhalb des Trassenkorridors liegenden Kriterien eine geringere spezifi-
sche Empfindlichkeit angenommen.
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Konfliktpotenzial

Ausgehend von der spezifischen Empfindlichkeit gegenliber dem Leitungsbauvorhaben und unter Be-
ricksichtigung der technischen Ausfihrung wird fir jede Flache im Trassenkorridor das Konfliktpoten-
zial ermittelt (vgl. Kap. 6.4 der SUP, Unterlage 05). Das Konfliktpotenzial wird entsprechend der
Auspragungsintensitat ebenfalls in vier Wertstufen (gering, mittel, hoch und sehr hoch) eingeteilt.

Sofern eine offene Bauweise vorgesehen ist, entspricht das Konfliktpotenzial der spezifischen Empfind-
lichkeit. In Bereichen, in denen eine geschlossene Bauweise vorgesehen ist, wird geprift, ob hierdurch
eine Minderung der Konflikte zu erwarten ist. Im Falle einer méglichen Konfliktminderung wird das je-
weilige SUP-Kriterium grundsatzlich auf ein geringes Konfliktpotenzial abgestuft.

Bei den meisten SUP-Kriterien flhrt die geschlossen Bauweise zu einer Konfliktminderung. Ausgenom-
men davon sind insbesondere Wohn- / Mischbauflachen und weitere Siedlungsflachen, da hier vorhan-
dene Gebaude nicht unterbohrt werden kénnen, sowie Wasserschutzgebiete, Gebiete mit geringem
Geschitztheitsgrad des Grundwassers bzw. Gebiete mit geringem Grundwasserflurabstand und Bo-
dendenkmale, da eine geschlossene Bauweise diese Kriterien erheblich beeintrachtigen kann.

Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen

Die Erheblichkeit wird fiir jede Flache im Korridor mit einem mindestens mittleren Konfliktpotenzial er-
mittelt. Eine Umweltauswirkung wird als erheblich eingestuft, wenn sie nicht vermieden bzw. unter die
Erheblichkeitsschwelle gemindert werden kann. Die MaRnahmen, die geeignet sind, Umweltauswirkun-
gen zu vermindern oder zu verhindern, sind im MaRnahmenkatalog beschrieben (vgl. Kap. 7.2.2 der
SUP, Unterlage 05). Malnahmen zum Ausgleich von Umweltauswirkungen werden in diesem Arbeits-
schritt nicht bericksichtigt.

Es ist zu unterscheiden zwischen Malinahmen, die voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen —
insbesondere temporare Beeintrachtigungen — flir bestimmte SUP-Kriterien in jedem Fall wirksam ver-
meiden und anderen MalRnahmen, die nur im Einzelfall herangezogen werden kénnen. Daruber hinaus
gibt es auch weitere MalRnahmen, deren Anwendbarkeit bzw. Wirksamkeit in der Bundesfachplanung
noch nicht prognostiziert werden kann. Dazu gehdren insbesondere die Mdglichkeit zur Umgehung der
Flachen und der damit verbundene Ausschluss einer direkten Flachenbeanspruchung. Da in der Bun-
desfachplanung ein Korridor bewertet wird, wird die Erheblichkeit voraussichtlicher Umweltauswirkun-
gen bei einer direkten Flacheninanspruchnahme eingeschatzt. Ein Grol¥teil dieser Flachen wird in der
spateren Planungsphase nicht durch die konkrete Trassenfilhrung bzw. den Arbeitsstreifen betroffen
sein.

Nachfolgend werden in Kurzform je Schutzgut die Ergebnisse fur die durchgeflhrte Erheblichkeitsbe-
wertung jedes zu betrachtenden SUP-Kriteriums dargestellt.
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Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Bezlglich des Schutzgutes Menschen sind voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen fiir die
Kriterien Wohn- und Wohnmischbauflachen, Flachen besonderer funktionaler Pragung, Camping-
platze / Ferien- und Wochenendhaussiedlungen sowie weitere Sport-, Freizeit und Erholungsflachen
durch direkte Flachenbeanspruchung nicht zu erwarten, da diese in den meisten Korridoren nur randlich
liegen und daher umgangen werden kénnen.

Walder mit schutzgutrelevanten Waldfunktionen, bei deren Querung es zu voraussichtlichen erhebli-
chen Umweltauswirkungen kommen kann, sind in mehreren Trassenkorridorsegmenten vorhanden.
Diese Waldbereiche kdnnen voraussichtlich nicht in jedem Fall umgangen werden, da sie sich in Ein-
zelfallen Uber die gesamte Korridorbreite erstrecken. In diesen Bereichen sind in der Detailplanung
durch geeignete MalRnahmen Funktionsverluste weitgehend, aber voraussichtlich nicht vollstandig zu
vermeiden.

Fir das Schutzgut Menschen sind somit in einigen TKS voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkun-
gen auch unter Ausschépfung maéglicher Minderungs- und Vermeidungsmafinahmen nicht vermeidbar.

Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Bezlglich der Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt sind erhebliche Umweltauswir-
kungen fur die Kriterien Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG) (Bestand und geplant), Pflegezone der
Biospharenreservate (§ 25 BNatSchG), gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG / nach Lan-
desrecht, Nationales Naturerbe, Kompensations- und Okokontenflachen und Habitatkomplexe nicht
auszuschlie®en, da eine Flacheninanspruchnahme zum jetzigen Zeitpunkt nicht ausgeschlossen wer-
den kann.

Aufgrund der gebietsbezogenen Betrachtung der FFH-Gebiete (92/43/EWG) und der EU-Vogelschutz-
gebiete (VSch-Gebiete) (2009/147/EG) kdénnen erhebliche Umweltauswirkungen unter Bericksichti-
gung von MaRRnahmen zur Vermeidung und Minderung ausgeschlossen werden (vgl. Unterlage 06).

Fur folgende Kriterien: Biospharenreservat — Entwicklungszone, Biotopverbundflachen (§ 21
BNatSchG), Biotopverbundkonzept der Bundeslander, Flachen des Wildkatzenwegeplans sind erhebli-
che Umweltauswirkungen aufgrund ihrer geringeren Empfindlichkeit gegentiber den vorhabenbedingten
Wirkungen nicht zu erwarten.

Fir die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt sind somit in einigen TKS voraussicht-
liche erhebliche Umweltauswirkungen auch unter Ausschoépfung méglicher Vermeidungs- und Minde-
rungsmaflnahmen nicht vermeidbar.
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Schutzgiiter Boden und Flache

Bezlglich der Schutzgiiter Boden und Flache sind voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen fiir
die Kriterien grundwasserbeeinflusste Boden, erosionsgeféhrdete Bdden, stauwasserbeeinflusste Bo-
den, Béden mit besonderer Retentions- und Filterfunktion, Béden mit besonders hoher nattrlicher Bo-
denfruchtbarkeit sowie schutzgutrelevante Waldfunktionen ohne Gehdlzbestand unter Einbeziehung
von MalRnahmen nicht zu erwarten, da Flacheninanspruchnahmen lediglich temporar sind und diese
baubedingten Beeintrachtigungen durch Malnahmen vermieden oder gemindert werden kénnen.

Voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen ergeben sich hingegen fiir die Kriterien Béden mit
besonderen Standorteigenschaften / Extremstandorte, organische Bdden (Moorbéden), verdichtungs-
empfindliche Bdden, schutzgutrelevante Waldfunktionen sowie Geotope. Nicht in allen Fallen ist ein
Umgehen dieser Flachen moglich. Die Beeintrachtigungen der Béden kdnnen zwar durch MaRnahmen
gemindert werden, jedoch ist eine Vermeidung bis unter die Erheblichkeitsschwelle voraussichtlich nicht
moglich.

Fir die Schutzgiter Boden und Flache sind somit in einigen TKS voraussichtliche erhebliche Umwelt-
auswirkungen auch unter Ausschépfung mdglicher Vermeidungs- und Minderungsmaflinahmen nicht
vermeidbar.

Schutzgut Wasser

Bezlglich des Schutzgutes Wasser sind voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen fir die Krite-
rien Uferzonen nach §61 BNatSchG, festgesetzte und vorlaufig gesicherte Uberschwemmungsgebiete,
Wasserschutzgebiete Schutzzone Ill, Grundwasserkérper gemaf Richtlinie 2000/60/EG (WRRL) mit
einem schlechten chemischen Zustand sowie Gebiete mit geringem / sehr geringem Geschutztheits-
grad des Grundwassers bzw. Gebiete mit geringem Flurabstand < 2 m nicht zu erwarten, da baube-
dingte Beeintrachtigungen lediglich temporar wirken und anlagebedingte Beeintrachtigungen nur
kleinflachig ausgepragt sind und durch MalRnahmen vermieden oder gemindert werden kdnnen.

Voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen kdnnen sich fiir die Kriterien Flielligewasser, Stillge-
wasser einschl. naturnaher Kleingewasser, Oberflachenwasserkdrper gemal Richtlinie 2000/60/EG
(WRRL) mit einem sehr guten oder schlechten 6kologischen Zustand bzw. Potenzial sowie Wasser-
schutzgebiete Schutzzone | und Il ergeben. Nicht in allen Fallen ist ein Umgehen dieser Flachen mog-
lich. Die Beeintrachtigungen der Kriterien kdnnen zwar durch Maflnahmen gemindert werden, jedoch
ist eine Vermeidung bis unter die Erheblichkeitsschwelle voraussichtlich nicht méglich.

Fiur das Schutzgut Wasser sind somit in einigen TKS voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen
auch unter Ausschopfung moglicher Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen nicht vermeidbar.

Schutzgut Landschaft

Bezuglich des Schutzgutes Landschaft sind voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen fir das
Kriterium schutzwiirdige Landschaften gemaf BfN nicht zu erwarten, da baubedingte Beeintrachtigun-
gen lediglich temporar wirken und anlagebedingte Beeintrachtigungen nur kleinflachig ausgepragt sind
und durch MaRnahmen vermieden oder gemindert werden kdnnen.
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Bei Landschaftsschutzgebieten (oder Teilbereichen davon) mit mittlerem bis hohem Konfliktpotenzial,
handelt es sich um Waldgebiete. Wenn Rodungen — ebenso wie bei Bereichen mit schutzgutrelevanten
Waldfunktionen — nicht grundsatzlich vermieden werden, fihrt die Flacheninanspruchnahme zu verblei-
benden erheblichen Umweltauswirkungen.

Gleiches gilt fir Naturdenkmale (§ 28 BNatSchG) und geschiitzte Landschaftsbestandteile (§ 29
BNatSchG), bei denen die direkte Flacheninanspruchnahme zu erheblichen Umweltauswirkungen fiih-
ren kann. Diese Bereiche kdnnen voraussichtlich in den meisten Fallen umgangen werden, da sie im
Trassenkorridor haufig nur randlich liegen oder punktuellen Charakter haben.

Fir das Schutzgut Landschaft sind in einigen TKS voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen
auch unter Ausschopfung moglicher Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen nicht vermeidbar, da
insbesondere vorhandene Gehdlzbestdnde die gesamte Breite des Korridors ausfillen und somit nicht
umgangen werden koénnen.

Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Bezlglich des Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sind voraussichtliche erhebliche
Umweltauswirkungen fir das Kriterium ,historische Kulturlandschaften® durch direkte Flachenbeanspru-
chung und durch die direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen zu erwarten, da diese in
einigen Korridoren flachendeckend vorhanden sind und daher nicht umgangen werden kénnen. Das
Eintreten von erheblichen Umweltauswirkungen ist abhangig von dem Charakter der historischen Kul-
turlandschaften in der konkret durch Schutzstreifen und insbesondere durch dauerhaft oberirdische An-
lagen in Anspruch genommenen Flache.

Bodendenkmale und Baudenkmale (im Aufienbereich), bei deren Querung es zu voraussichtlichen er-
heblichen Umweltauswirkungen kommen kann, sind in mehreren Trassenkorridoren vorhanden. Diese
Bereiche kdénnen voraussichtlich in den meisten Fallen umgangen werden, da sich diese haufig nur
randlich in den Korridoren befinden oder punktuellen Charakter haben. Sollte dies nicht moglich sein,
sind in diesen Bereichen in der Detailplanung durch geeignete Mallnahmen Funktionsverluste weitge-
hend, aber voraussichtlich nicht vollstandig zu vermeiden.

Fir das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sind somit in einigen TKS voraussichtliche
erhebliche Umweltauswirkungen auch unter Ausschoépfung maoglicher Vermeidungs- und Minderungs-
maflinahmen nicht vermeidbar.

Wechselwirkung

Die Wechselwirkung zwischen den Umweltauswirkungen werden in der SUP ebenfalls betrachtet (vgl.
Kap. 7.3.7 der SUP, Unterlage 05). Hier wird deutlich, dass mannigfaltige Wechselwirkungen in unter-
schiedlicher Intensitat mdglich sind und auch auftreten werden. Aufgrund der differenzierten Bewer-
tungsmethodik in der SUP ist jedoch nicht zu erwarten, dass Uber die bereits dargestellten
Umweltauswirkungen hinaus Beeintrachtigungen aufgrund von Wechselwirkungen entstehen, die zu
voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen fihren.
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242 Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung

Die Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung enthalt die Prifung zur Vereinbarkeit des Vorhabens mit den
Gebieten des européischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000. Sie Uberprift, ob ein Natura 2000-Ge-
biet in seinen Schutz- und Erhaltungszielen durch das Vorhaben erheblich beeintrachtigt werden kann.

Die Prifung jedes Gebietes erfolgt zunachst in einer sogenannten Natura 2000-Vorprifung. Hierbei
werden die technischen Merkmale des Vorhabens mit ihren Wirkfaktoren und Wirkreichweiten den spe-
zifischen Erhaltungszielen jedes Natura 2000-Gebietes gegeniibergestellt. Beeintrachtigungen kénnen
ausgeschlossen werden, wenn die Wirkfaktoren des Vorhabens weder das Schutzgebiet noch Flachen,
die fur die Erhaltungsziele und den Schutzzweck mafigeblich sind, erreichen. Kénnen Beeintrachtigun-
gen vollstandig ausgeschlossen werden, ist eine Betrachtung kumulierender Wirkungen oder der Koha-
renz des Netzes Natura 2000 nicht erforderlich.

Sind Beeintrachtigungen durch das Vorhaben nicht bereits in der Vorprifung auszuschlieRen, muss
eine vertiefende Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung vorgenommen werden. Sofern z. B. aufgrund ei-
ner direkten Betroffenheit des Gebietes offensichtlich eine Beeintrachtigung nicht ausgeschlossen wer-
den kann, erfolgt unmittelbar eine Vertraglichkeitsprifung ohne gesonderte Vorpriifung. In der Natura
2000-Vertraglichkeitsprifung wird untersucht, ob erhebliche Beeintrachtigungen durch das Vorhaben
ggf. auch unter Einbeziehung von SchadensbegrenzungsmaRnahmen ausgeschlossen werden kénnen.
Soweit durch die vorhabenbedingten Wirkungen auch unter Berlcksichtigung von MalRnahmen zur
Schadensbegrenzung erhebliche Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden kénnen, ist zu er-
mitteln, ob die Voraussetzungen fir eine Abweichungsentscheidung nach § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG
vorliegen oder ob einer Zulassung unuberwindliche Hindernisse entgegenstehen.

Projektspezifisch ergibt sich fur das Projekt SuedOstLink+ eine maximale Wirkreichweite von 500 m.
Entsprechend umfasst der Untersuchungsraum 500 m beidseitig des 1.000 m breiten Trassenkorridors.
Um potenzielle Beeintrachtigungen auf mafigebliche Bestandteile des jeweiligen Natura 2000-Gebietes
abschéatzen zu kénnen, wird eine potenzielle Trassenachse, von welcher die Wirkfaktoren ausgehen,
als Hilfsmittel herangezogen. Hierbei werden ebenfalls bautechnisch notwendige, geschlossene Que-
rungen in die Betrachtung mit einbezogen.

Die vom geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren kénnen potenziell Beeintrachtigungen folgen-
der maf3geblicher Gebietsbestandteile (Erhaltungsziele) der jeweiligen Natura 2000-Gebiete im Unter-
suchungsraum bedingen:

FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie,
charakteristischen Arten der FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie,
Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie,

Vogelarten gemaf Artikel 4 Absatz 1 der VSch-RL sowie Arten des Artikel 4 Absatz 2 der VSch-
RL.

Hierbei ist zu beachten, dass auch nicht ausdriicklich geschitzte Lebensraume aufierhalb des Schutz-

gebiets und Arten, fur die das Schutzgebiet nicht ausgewiesen wurde, sowohl innerhalb als auch au-
Rerhalb des Schutzgebietes zu prifen sein kénnen, sofern diese aufgrund funktionaler Beziehungen
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eine Bedeutung fiir die Erhaltung der maf3geblichen Bestandteile des jeweiligen Natura 2000-Gebietes
besitzen.

Im Untersuchungsraum des Abschnittes F liegen insgesamt 10 FFH-Gebiete sowie 3 europaische Vo-
gelschutzgebiete (VSch-Gebiete). Dies sind:

FFH-Gebiet ,Secantsgraben, Milde und Biese® (DE 3334-301),
FFH-Gebiet ,Mahlpfuhler Fenn* (DE 3536-301),

FFH-Gebiet ,Tanger — Mittel- und Unterlauf* (DE 3536-302),
FFH-Gebiet ,Eschengehege noérdlich Tangerhitte* (DE 3536-303),
FFH-Gebiet ,Klidener Pax-Wanneweh 6stlich Calvérde” (DE 3634-301),
FFH-Gebiet ,Erlen-Eschenwald westlich Mahlwinkel“ (DE 3636-302),
FFH-Gebiet ,Olbe- und Bebertal stidlich Haldensleben* (DE 3734-301),
FFH-Gebiet ,Haldensleben, Fledermausquartier Bornsche Str. 25 (DE 3734-302),
FFH-Gebiet ,Untere Ohre® (DE 3735-301),

FFH-Gebiet ,Elbaue sidlich Rogatz mit Ohremindung“ (DE 3736-301),
VSch-Gebiet ,Milde-Niederung/Altmark® (DE 3334-401),

VSch-Gebiet ,Elbaue Jerichow" (DE3437-401),

VSch-Gebiet ,Mahlpfuhler Fenn“ (DE 3536-301).

Fir funf FFH-Gebiete sowie fiir ein VSch-Gebiet lassen sich jegliche Beeintrachtigungen bereits in der
Natura 2000-Vorprufung ausschlielen:

FFH-Gebiet ,Mahlpfuhler Fenn* (DE 3536-301),

FFH-Gebiet ,Tanger — Mittel- und Unterlauf (DE 3536-302),

FFH-Gebiet ,Eschengehege nordlich Tangerhutte® (DE 3536-303),

FFH-Gebiet ,Haldensleben, Fledermausquartier Bornsche Str. 2 (DE 3734-302),
FFH-Gebiet ,Untere Ohre* (DE 3735-301),

VSch-Gebiet ,Milde-Niederung/Altmark® (DE 3334-401).

Fir die genannten Gebiete besteht somit kein bzw. ein geringes Realisierungshemmnis.

Fur die sieben verbleibenden Natura 2000-Gebiete ist aufgrund einer potenziellen Betroffenheit durch
einzelne Wirkfaktoren des Vorhabens gemafl den Anforderungen des § 34 in Verbindung mit § 36
BNatSchG eine vertiefte, gebietsspezifische Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung erstellt worden.
Im Rahmen dieser ausfuhrlichen Auswirkungsanalyse konnte gezeigt werden, dass das hier betrachtete
Vorhaben auch unter Berlcksichtigung von Schadensbegrenzungsmafnahmen in allen Natura 2000-
Gebieten vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie ist. Eine erhebliche Beeintrachtigung der mafRgebli-
chen Bestandteile der jeweiligen Natura 2000-Gebiete kann im Einzelnen jeweils ausgeschlossen wer-
den. Auch unter Berlicksichtigung von summarischen und, soweit erforderlich (weil nicht insgesamt
jegliche Beeintrachtigungen von geschutzten Gebieten ausgeschlossen werden konnten), kumulativen
Wirkungen konnte das Vorhaben fir alle zu betrachtenden Natura 2000-Gebiete als vertraglich im Sinne
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der FFH-Richtlinie eingestuft werden. Somit kann ausgeschlossen werden, dass das geplante Vorhaben
zu erheblichen Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten in ihren auf die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck bezogenen mafgeblichen Bestandteilen fiihren kann.

Die Bewertung der Konflikte ergab fir die in der Vertraglichkeitsprifung untersuchten Natura 2000-
Gebiete fur ein FFH-Gebiet ein geringes und fiir die verbleibenden FFH- und VSch-Gebiete ein hohes
Realisierungshemmnis.

243 Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

In der Unterlage ,Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung® (Unterlage 07) wird prognostisch geprift, ob
dem Vorhaben uniberwindbare artenschutzrechtliche Belange entgegenstehen. In der ASE werden die
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die europaischen Vogelarten im Sinne der Vogelschutz-
Richtlinie berticksichtigt. Diese Arten fallen unter einen sogenannten ,strengen Schutzstatus” und bilden
die Grundlagen, fiir welche zunachst im Rahmen einer Relevanzpriifung festgestellt wird, ob sie im
betroffenen Raum vorkommen und gegeniber den Wirkungen des Vorhabens empfindlich sind. Es
missen spezielle Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden. Diese beziehen
sich auf den direkten Zugriff (Fang, Tétung), auf Stérungen sowie auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten.
Je nach Betroffenheit ist es notwendig, die durch das Erdkabelvorhaben bedingten Gefahrdungsursa-
chen durch vorgezogene Ausgleichs- bzw. KompensationsmaRnahmen zu vermeiden oder zu vermin-
dern. Falls dies nicht ausgeschlossen werden kann, wird dariiber hinaus geprift, ob die rechtlichen
Voraussetzungen flr eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 vorliegen.

In der Relevanzprifung wurden die Artengruppen Pflanzen, Fledermause, lbrige Saugetiere, Amphi-
bien, Reptilien, Fische und Rundmauler, Mollusken sowie Végel auf die Empfindlichkeit gegenlber den
Wirkfaktoren des Vorhabens geprift. Fir die Artengruppen der Pflanzen, Fische und Rundmauler, In-
sekten sowie Mollusken kann aufgrund der nicht vorhandenen Betroffenheit bereits vorab von einer
weiteren Betrachtung abgesehen werden. Auch die Gilde ,Gebdudebruter® der Vogel und ,Zugvdgel*
sind von dem Erdkabelvorhaben nicht betroffen und kénnen in der weiterflihrenden Betrachtung ausge-
schlossen werden. Fr die tbrigen funf Artengruppen (Fledermause, Saugetiere Uibrige Saugetiere, Am-
phibien, Reptilien sowie Vogel), werden Einzel- bzw. Gildenformblatter (vgl. Anhang 1 zur Unterlage 07)
erstellt und das Eintreten von Verbotstatbestanden gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie
detailliert auch im Hinblick auf die voraussichtlich erforderlichen Ma3nahmen gepruft. Die Empfindlich-
keiten der Artengruppen lassen sich Uberwiegend auf baubedingte Wirkungen beschranken, die tem-
porar sind und sich somit durch Vermeidungs-, Minderungs- und ggf. CEF-MaRnahmen auf ein
unerhebliches Mal} senken lassen. Vereinzelt gibt es auch anlagenbedingte Wirkungen, die zu einer
dauerhaften Veranderung der Biotopstruktur filhren kénnen. Auch diese kénnen durch Vermeidungs-,
Minderungs- und ggf. CEF-MaRRnahmen auf ein unerhebliches Mal} gesenkt werden. Somit ergibt sich
im Rahmen der detaillierten Prufung auf Verbotstatbestadnde, dass unter Beriicksichtigung von Vermei-
dungs- und Minderungsmafnahmen sowie ggf. CEF-MalRnahmen, ein verbotsrelevantes Risiko fir alle
Artengruppen ausgeschlossen ist. Die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG mus-
sen daher nicht geprift werden.
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244 Einschatzung der wasserrechtlichen Zulassigkeit

Im Rahmen des Fachbeitrags zur Prognose der wasserrechtlichen Zulassigkeit (vgl. Unterlage 05, An-
hang 2) wird fur das Vorhaben eine Einschatzung durchgefiihrt inwieweit zum einen die wasserrechtli-
chen Vorgaben des WHG i.V. m. den landeswassergesetzlichen Vorschriften sowie ggf. den
Schutzgebietsverordnungen, und zum anderen das Verschlechterungsverbot und das Verbesserungs-
gebot der EU-WRRL und dessen Entsprechung im WHG bereits auf der Ebene der Bundesfachplanung
zu moglichen Realisierungshemmnissen fiihren kénnen.

Ziel ist es vor dem wasserrechtlichen Hintergrund potenziell unglnstige Bereiche in den Trassenkorri-
doren anhand einheitlicher Kriterien abzugrenzen. Darlber hinaus wurde Uberprift, ob schutzgutspezi-
fisch hoch empfindliche Bereiche bzw. Kriterien (spezifische Empfindlichkeit) vorliegen, die bereits auf
der Ebene der Bundesfachplanung zwingend berticksichtigt werden missen.

Fur jedes Kriterium wurde eine Einschatzung zur voraussichtlichen wasserrechtlichen Zulassigkeit ge-
geben. Die Ergebnisse dieser Einschatzung sind im Folgenden zusammengefasst.

Zu den Schutzgebieten, die im Fachbeitrag Wasser (FBW) betrachtet wurden, zahlen Wasserschutzge-
biete (WSG), Heilquellenschutzgebiete (HQSG) und Einzugsgebiete von Wassergewinnungsanlagen.
Innerhalb des Untersuchungsraumes (UR) liegen keine Hinweise zu Einzugsgebieten vor, die Gber die
ausgewiesenen Schutzzonen der WSG hinausgehen. HQSG sind innerhalb des UR nicht vorhanden.

Schutzgebiete der Zonen | und Il der WSG weisen stets eine sehr hohe spezifische Empfindlichkeit auf.
Dementsprechend ist keine wasserrechtliche Zulassigkeit zu erwarten.

Schutzgebiete der Zone Ill kdnnen eine mittlere bis sehr hohe spezifische Empfindlichkeit aufweisen.
Durch die potTA wird die Schutzzone Il der WSG Haldensleben und Solpke gequert. Es sind die fol-
genden spezifischen Empfindlichkeiten fiir die Querung der Schutzzone Il vergeben worden:

Haldensleben (TKS 345/351): mittel => Die Zulassigkeit ist voraussichtlich gegeben.

Solpke (TKS 339): sehr hoch => Die Zulassigkeit ist unter Berticksichtigung der Schutzgebiets-
verordnung in geschlossener Bauweise zunachst nicht gegeben. Allerdings ist eine Befreiung
vom Verbot nach § 52 Abs. 1 WHG grundsatzlich mdglich, da bei Einhaltung der Malinahmen
erhebliche Umweltauswirkungen vermieden werden kdnnen und somit der Schutzzweck nicht
gefahrdet ware. Die Zulassigkeit ist somit voraussichtlich gegeben.

Zudem befindet sich das folgende WSG mit seiner Schutzzone Il innerhalb der TKS oder des UR, wobei
die potTA aulerhalb der Schutzzonen verlauft:

Schinne (TKS 326/331): mittel => Die Zulassigkeit ist ohne Einschrankung gegeben.

Detaillierte Angaben zu den WSG sowie die ausflhrliche prognostische Bewertung zur Zulassigkeit
kénnen den Formblattern (vgl. Unterlage 05, Anhang 2.1) entnommen werden.
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Oberflachenwasserkorper (OWK) in einem schlechten oder sehr guten 6kologischen Zustand bzw. Po-
tenzial werden als kritische Gewasser ausgewiesen und erhalten hohe Empfindlichkeiten. OWK in ei-
nem guten, maRigen oder unbefriedigenden Zustand bzw. Potenzial sind hinsichtlich
Verschlechterungsverbot unkritische Gewasser und erhalten geringe Empfindlichkeiten.

Grundwasserkorper (GWK) in einem schlechten bzw. nicht guten chemischen Zustand werden als kri-
tische Wasserkorper ausgewiesen und erhalten hohe Empfindlichkeiten. GWK in einem guten Zustand
sind hinsichtlich Verschlechterungsverbot unkritische Wasserkérper und erhalten geringe Empfindlich-
keiten.

Auf Ebene der Bundesfachplanung sind fur OWK und GWK gemal WRRL keine planungsrelevanten
Realisierungshemmnisse erkennbar.

Weitere Kriterien, die im FBW betrachtet wurden, sind Gewasserrandstreifen und Uferzonen, Uber-
schwemmungsgebiete und Hochwasserrisikogebiete. Fir diese Kriterien wurde festgestellt, dass auf
Ebene der Bundesfachplanung keine planungsrelevanten Realisierungshemmnisse erkennbar sind.

Auf Ebene des Planfeststellungsverfahrens kénnen zudem, falls notwendig, detaillierte Vermeidungs-
und MinderungsmafRnahmen getroffen werden, um Beeintrdchtigungen sicher auszuschlieRen. Hierzu
kénnen beispielsweise eine angepasste Lage und Ausgestaltung von Lager- und
Baustelleneinrichtungsflachen zahlen.

2.5 Einschatzung der Betroffenheit von sonstigen offentlichen
und privaten Belangen

Die Unterlage ,Einschatzung der Betroffenheit von sonstigen 6ffentlichen und privaten Belangen* (Un-
terlage 08) enthalt die Prifungen, ob einer Verwirklichung des Vorhabens in einem Trassenkorridor
Uberwiegende offentliche oder private Belange entgegenstehen. Die Prifung dient dazu, die nicht be-
reits in der RVS (Unterlage 04) und SUP (Unterlage 05) geprtiften Belange zu erfassen und die Verein-
barkeit des Vorhabens mit diesen Belangen zu ermitteln. Dabei wurden nur solche Belange
berlcksichtigt, die bereits auf Ebene der Bundesfachplanung erkennbar sind.

Gemal Untersuchungsrahmen der BNetzA sind fur den Abschnitt F fur die Unterlagen nach § 8 NABEG
auch sonstige Sachguter (soweit nicht fur die SUP relevant) im Rahmen der sonstigen o6ffentlichen und
privaten Belange zu bertcksichtigen. Insgesamt werden in der Unterlage 08 folgende Sachverhalte be-
trachtet:

Belange der kommunalen Bauleitplanung,

Belange der Bundeswehr,

Belange des Bergbaus und der Rohstoffsicherung,

Belange der Land-, Forst- und Teichwirtschaft,

Belange der Infrastruktur, des Funkbetriebs, des Strallenbaus sowie der Energieversorgung,
Belange des Tourismus,

ordnungsrechtliche Belange,
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andere behdrdliche Verfahren,
Belange der Gewerbeausibung,

soweit sie nicht bereits im Rahmen der RVS und SUP bearbeitet wurden.
Kommunale Bauleitplanung

Die Belange der kommunalen Bauleitplanung wurden im Rahmen der Raumvertraglichkeitsstudie auf
ihre Konformitat mit dem Vorhaben geprift. Darliber hinaus wurden bereits bebaute Flachen (u. a. zur
Siedlungsentwicklung, Gewerbeflachen etc.) auch im Rahmen der strategischen Umweltprifung be-
ricksichtigt. Fir die sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange wurde hinsichtlich der kommunalen
Bauleitplanung die Betroffenheit der Gebietskdrperschaften in den Bereichen mit eingeschrankter Pla-
nungsfreiheit geprift (vgl. Unterlage 09). In allen Fallen kann eine Beeintrachtigung oder Einschrankung
der kommunalen Planungshoheit ausgeschlossen werden. Es verbleibt ausreichend Passageraum.

Belange der Bundeswehr

Gemal Untersuchungsrahmen sind Belange der Bundeswehr zu priifen, die nicht bereits tGber den Prif-
umfang der RVS (u. a. Vorranggebiet Militér) abgedeckt sind. Im Abschnitt F befindet sich nérdlich des
Knotenpunktes der TKS 351 und 357 der Truppenibungsplatz Altmark in der Colbitzer-Letzlinger Heide.
Der Truppenlbungsplatz liegt aullerhalb der Trassenkorridorsegmente und wird durch das Vorhaben
somit nicht beeintrachtigt. Der Verwirklichung des Vorhabens stehen keine militarischen Belange ent-
gegen.

Belange des Bergbaus und der Rohstoffsicherung

Die Prufung der Belange des Bergbaus umfassen solche, die nicht bereits Uber die RVS (u. a. Vorrang-
gebiet Rohstoffabbau) abgedeckt sind. Geprift wurden sowohl Bergbauberechtigungen, bestehende
Abbaurechte als auch Altbergbaugebiete (diese wurden als Vorbelastung bereits in der SUP beriick-
sichtigt). Fir Abschnitt F sind Betroffenheiten von bergrechtlichen Flachen in den TKS 311F, 315, 319,
322, 324, 330, 332, 338, 339, 340, 345, 347, 351, 354, 356, 357, 361a und 401 ermittelt worden. Dabei
handelt es sich in den meisten Fallen um Vorkommen von Erdgas, Kiessand und Kalisalz. Gebiete mit
tiefliegenden unterirdischen Rohstoffen (u. a. Lagerstatten Erdgas, Kalisalz) I6sen keine Konflikte mit
dem Vorhaben aus. Konflikte mit Gebieten oberflachennaher Rohstoffe kdnnen im Rahmen der Fein-
trassierung umgangen werden. Die Bewertung hat ergeben, dass in allen Fallen keine Auswirkungen
auf die Gebiete zu erwarten sind. Hinsichtlich der Altbergbaugebiete beriihrt das TKS 401 bei Zielitz
Flachen des Kalibergbaus, die zur Sanierung und Entwicklung von Raumfunktionen ausgewiesen sind.
Diese konnen in der folgenden Planungsphase mittels angepasster Trassierung umgangen werden.
Eine detaillierte Betrachtung erfolgt im Rahmen der Planfeststellung.

Belange der Land-, Forst- und Teichwirtschaft

Es erfolgt die Prifung signifikanter Beeintrachtigungen agrarstruktureller und forstlicher Belange, die
nicht bereits in der RVS oder SUP berticksichtigt wurden. Dazu erfolgt die Abschatzung der dauerhaften
und temporaren Inanspruchnahmen von Flachen mit landwirtschaftlichen Sonder- und Dauerkulturen
sowie Waldern.
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Fir den Abschnitt F liegen konkrete Flachenbetroffenheiten von Sonder- und Dauerkulturen in den TKS
329, 337, 340, 359 sowie 361a vor. Auswirkungen auf die Bereiche sind nicht zu erwarten. Durch eine
angepasste Trassierung in der folgenden Planungsphase sowie geeignete MaRnahmen (u. a. tiefere
Verlegung des Erdkabels) kommt es zu keinen oder keinen dauerhaften Beeintrachtigungen. Es sind
keine landwirtschaftlichen Belange ersichtlich, die der Verwirklichung des Vorhabens entgegenstehen.

Hinsichtlich forstlicher Belange sind mit Ausnahme der TKS 360 und 362 in allen TKS von Abschnitt F
Waldflachen betroffen. In den TKS kénnen die Waldflachen aufgrund ihrer Lage bzw. Ausdehnung im
Trassenkorridorsegment teilweise ggf. nicht vollstandig umgangen, in den meisten Fallen aber mittels
technischer Lésungen (u. a. geschlossene Bauweise) Uberwunden werden. Der Verwirklichung des Vor-
habens stehen keine (iberwiegenden forstwirtschaftlichen Belange entgegen.

Im Hinblick auf die Teichwirtschaft wird in Bereichen mit eingeschrankter Planungsfreiheit geprift, in-
wieweit eine mogliche Auswirkung auf die Teichwirtschaft ausgeschlossen werden kann. Teiche und
Stillgewasser konnen in der nachgelagerten Planungsphase im Regelfall im Rahmen der angepassten
Feintrassierung umgangen werden. Durch geeignete Mallnahmen kann eine Beeintrachtigung fiir die
Belange der Teichwirtschaft ausgeschlossen werden.

Belange der Infrastruktur, des Funkbetriebs, des StraBenbaus sowie der Energieversorgung

Es erfolgt eine Betrachtung von Infrastruktureinrichtungen hinsichtlich absehbarer Konflikte mit der Be-
triebssicherheit sowie der sachgemaflen Funktion. Folgende Belange werden gepriift:

Hochwasserschutzanlagen,
Flughafen, Landeplatze, Flughafenbezugspunkte,

Infrastruktureinrichtungen: Schiene, StralRe, Wasserstrallen, weitere linienhafte Infrastruktu-
ren,

Ver- und Entsorgungsanlagen,

Windkraftanlagen und Photovoltaik-Freiflachenanlagen,
Funkbetrieb (Richtfunk),

Schiffsverkehr.

In Abschnitt F liegen keine technischen Hochwasserschutzanlagen, die durch das Vorhaben beeintrach-
tigt werden.

Hinsichtlich des Luftverkehrs befindet sich am Knotenpunkt der TKS 336, 338 und 339 ein Sonderlan-
deplatz westlich der Hansestadt Gardelegen. Dieser kann im Rahmen der Feintrassierung auf der fol-
genden Planungsebene voraussichtlich umgangen werden.

Fur Infrastruktureinrichtungen (u. a. Schienennetz, Bundesautobahnen und andere héherklassifizierte
StralRen) bestehen Anbauverbotszonen und Sicherheitsstreifen, in denen ohne Genehmigung der zu-
standigen Trager und Behoérden keine baulichen Eingriffe zugelassen werden. Bei Parallelverlegungen
zu Pipelines und anderen unterirdischen linienhaften Infrastrukturen ist in erster Linie der bestehende
Schutzstreifen entscheidend. Kreuzungen von hoéherklassifizierten Strallen, Schnellfahrtstrecken der
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Bahn sowie Wasserstralen werden in der Regel in geschlossener Bauweise gequert. Diese Bereiche
werden als mdgliche technische Konfliktbereiche ausgewiesen.

Bei Querungen von Ver- und Entsorgungsleitungen / Fremdleitungen (insbesondere Produktenleitun-
gen wie Ol, Gas etc.) kénnen auf der jetzigen Planungsebene noch keine eindeutigen Aussagen zur
Querung (geschlossen / offen; Tiefenlage der Querung) getroffen werden. Es sind in der nachgelager-
ten Planungsebene (Planfeststellungsverfahren), mit Festlegung des Verlaufes der Trassenachse, Ab-
stimmungen mit den Leitungsbetreibern vorzunehmen.

Bei Parallelfuhrung mit Freileitungen sind Sicherheitsaspekte zu berlcksichtigen und demzufolge span-
nungsabhangige Sicherheitsabstédnde einzuhalten. Im Rahmen der Planfeststellung ist zu prifen, ob die
Kabeltrasse im Schutzstreifen der Freileitung unterzubringen ist.

Eine Kreuzungsliste der Querungen linearer Infrastrukturen in den Trassenkorridorsegmente inkl. einer
Darlegung anspruchsvoller Querungen (geschlossene Querungen ab einer Querungslange von
> 400 m) kann der Unterlage 08, Tabelle 7 entnommen werden.

Ver- und Entsorgungsanlagen stehen der Planung in der Regel nicht zur Verfiigung. Im Abschnitt F
befinden sich derartige Anlagen in den TKS 311F, 322, 324, 332, 337, 340, 347, 351, 359, 348, 349,
401. Diese kdnnen in der nachgelagerten Planungsebene (Planfeststellung) im Rahmen der Feintras-
sierung umgangen werden (vgl. Unterlage 08, Tabelle 8).

Fir Windkraftanlagen und Photovoltaik-Freiflachenanlagen ist zu konstatieren, dass deren Standorte
der Planung des Vorhabens nicht bzw. nur eingeschrankt zur Verfiigung stehen. Im Abschnitt F befinden
sich Windkraftanlagen bzw. Photovoltaik-Freiflachenanlagen in den TKS 322, 324, 329, 334, 335, 337,
349, 350, 351, 355, 356, 359, 360. Diese kdnnen in der nachgelagerten Planungsebene (Planfeststel-
lung) im Rahmen der Feintrassierung umgangen werden (vgl. Unterlage 08, Tabelle 9). Es sind Abstim-
mungen mit den jeweiligen Anlagenbetreibern hinsichtlich einzuhaltender Abstande durchzufihren.

Die Belange des Funkbetriebes im Sinne des Richtfunks werden durch die Errichtung bzw. den Betrieb
eines Erdkabels nicht beeintrachtigt.

Hinsichtlich der Belange des Schiffsverkehrs sind Betroffenheiten auszuschlieen. Alle schiffbaren
Gewasser (u. a. Mittellandkanal) werden in geschlossener Bauweise gequert.

Die Belange des Tourismus wurden im Rahmen der Raumvertraglichkeitsstudie vollumfanglich be-
rucksichtigt.

Ordnungsrechtliche Belange (u. a. Kampfmittelverdachtsflachen sowie Stéranlagen und deren Ach-
tungsabstande) sind ebenfalls im Rahmen der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange zu betrach-
ten. Hinsichtlich von Kampfmittelverdachtsflachen wird vor Beginn der Bauausfiuihrung von Erdarbeiten
eine entsprechende Voruntersuchung durchgefihrt, um die Gefahrenfreiheit des Bodens herzustellen.
Somit ist nicht ersichtlich, dass Kampfmittelfunde der Verwirklichung des Vorhabens entgegenstehen.
Hinweise oder Informationen zu Stérfallanlagen liegen im Abschnitt F nicht vor. Das Thema ist im Be-
darfsfall in der nachgelagerten Planfeststellung weitergehend zu untersuchen.

Andere behordliche Belange wie Flur- und Bodenneuordnungsverfahren sind zu berticksichtigen und
zu betrachten. In allen drei betroffenen Landkreisen (Altmarkkeis Salzwedel, Landkreis Stendal, Land-
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kreis Borde) in Abschnitt F sind Flur- und Bodenneuordnungsverfahren bekannt. Da der Betrachtungs-
gegenstand der Bundesfachplanung einen 1.000 m breiten Trassenkorridor umfasst, erfolgt keine Er-
mittlung eines grundstlicksgenauen Trassenverlaufs fir das geplante Vorhaben. Ebenso ist es nicht
mdglich, Betroffenheiten einzelner Flurstiicke zu ermitteln, die Bestandteil der Flurbereinigungsverfah-
ren sind. Auf der nachgelagerten Planungsebene erfolgt die weitere Abstimmung mit den zustandigen
Behorden, sofern der Verfahrensstand der jeweiligen Flurbereinigungen ausreichend fortgeschritten ist
und sich mit der Durchfuhrung der Planfeststellung fur das Erdkabelvorhaben zeitlich Uberlagert.

Belange der Gewerbeausiibung sind hinsichtlich moglicher zu erwartender Beeintrachtigungen auf
die Gewerbeaustibung von Betrieben zu prifen. Die Prifung erfolgt fir entsprechende Flachenauswei-
sungen, die nicht bereits im Rahmen der RVS berlcksichtigt wurden. Nach derzeitigem Kenntnisstand
liegen im Abschnitt F keine Hinweise darauf vor, dass Belange der Gewerbeausiibung durch das Vor-
haben betroffen sind.

Im Ergebnis der Prifung der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange ergeben sich keine grundsatz-
lichen Planungshindernisse, die auf Ebene der Bundesfachplanung einer Trassierung der im Abschnitt
F vorhandenen Trassenkorridorsegmente grundsatzlich entgegenstehen. Im nachgelagerten Planfest-
stellungsverfahren sind hinsichtlich flachenscharfer Betroffenheiten sowie sich daraus ggf. ableitender
Entschadigungsanspriiche einzelne Belange erneut zu prifen.

2.6 Gesamtbeurteilung und Alternativenvergleich

Gem. § 5 Abs. 1 Satz 2 NABEG priift die Bundesnetzagentur, ob der Verwirklichung des Vorhabens in
einem Trassenkorridor Uberwiegende oOffentliche oder private Belange entgegenstehen. Aus der Rege-
lung ergibt sich, dass — unter dem Vorbehalt der ebenenspezifischen Prifung — eine Abwagungsent-
scheidung nach allgemeinen Grundsatzen getroffen wird. Bei der Zusammenstellung des
Abwagungsmaterials missen die ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen beriicksichtigt werden
und mit der ihnen zukommenden Bedeutung in die vergleichende Prifung der von den moglichen Alter-
nativen jeweils berthrten 6ffentlichen und privaten Belange eingehen. Die Ermittlung und Untersuchung
von Alternativen ist nur insoweit erforderlich, als dies fur eine sachgerechte Entscheidung notwendig
ist. Alternativen, die auf Grundlage einer Grobanalyse als weniger geeignet erscheinen, kénnen schon
in einem friheren Verfahrensstadium ausgeschlossen bzw. abgeschichtet werden. In der Abwagung im
Rahmen der Bundesfachplanung kommen den Zielvorgaben der friihzeitigen Inbetriebnahme, der Ge-
radlinigkeit und der Wirtschaftlichkeit ein besonderes Gewicht zu (§ 5 Abs. 5 NABEG), wobei aufgrund
von Buindelungsoptionen auch von der Geradlinigkeit abgewichen werden kann (§ 5 Abs. 5 NABEG).

Die ausfuhrliche Darlegung der Gesamtbeurteilung und des Alternativenvergleiches sowie die Verglei-
che anhand von Vergleichssteckbriefen kénnen detailliert der Unterlage 09 sowie dessen Anhang 1
entnommen werden.

Die Vergleiche werden jeweils fur die Abschnitte E sowie F durchgefuhrt. Da es zwischen beiden Ab-
schnitten nur einen Ubergangspunkt gibt, ergibt sich der insgesamt vorzugswiirdige Korridor als Kom-
bination der jeweils in den Abschnitten ermittelten vorzugswiirdigen Verlaufe.
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Methodisches Vorgehen

Die Ergebnisse und Annahmen aus den laut Untersuchungsrahmen zu erstellenden Unterlagen bzw.
Aspekten stellen die Grundlage fur den Vergleich der ernsthaft in Betracht kommenden (§ 5 Abs. 4 Satz.
1 NABEG) bzw. vernunftigen (§ 40 Abs. 1 S. 2 UVPG) Alternativen dar und werden daher in die verglei-
chende Gesamtbeurteilung einbezogen. Dabei wird auf der Grundlage der hinsichtlich Umweltbelangen,
Erfordernissen der Raumordnung und sonstigen privaten und 6ffentlichen Belangen analysierten und
bewerteten Trassenkorridorsegmente ermittelt, welcher durchgehende Korridor sich im Vergleich als
vorzugswurdig erweist.

Dazu werden aufeinander aufbauende Paarvergleiche alternativer Verlaufe von Trassenkorridorseg-
menten bzw. -segmentkombinationen durchgefihrt. Die Ermittlung der Vergleichspartner erfolgt anhand
einer Vergleichssystematik. Ausgehend von kleinrdumigen Alternativen werden entsprechend der je-
weiligen Ergebnisse grordumigere Korridorverlaufe verglichen, bis schlieBlich der am besten geeig-
nete Verlauf zwischen dem Start- und Endpunkt ermittelt wurde. Dieser Korridor stellt den
Vorschlagstrassenkorridor (VTK) dar.

Die Vergleichssystematik sieht vor, dass die Segmentstrange abschnittsweise miteinander verglichen
werden, wobei die Start- und Endpunkte der jeweiligen Vergleiche identisch sind. Bei kleinrdumigen
Alternativen kann so zunachst die gunstigere Alternative ermittelt werden, die dann in den nachsten
groRraumigeren Vergleich eingestellt wird, wohingegen die ungiinstigere Alternative verworfen und fir
die weiteren Vergleiche nicht mehr beriicksichtigt wird. Auf diese Weise ist sichergestellt, dass am Ende
der insgesamt vorzugswiirdige Korridor ermittelt wird.

Zur Ermittlung des VTK in Abschnitt F wurden folgende Vergleiche durchgefiihrt:

Tabelle 4: Vergleiche zur Ermittlung des Vorschlagstrassenkorridors (VTK) in Abschnitt F

Vergleich Nr.  Alternative 1 Alternative 2

FO1 TKS 349 TKS 350/ 347 / 348

F02 TKS 359 TKS 360 / 362

FO03 TKS 353/ 347 TKS 358 / 355 / Gewinner F02

FO04 TKS 345 / Gewinner FO1 TKS 351/ 357 / Gewinner FO3 / 348

FO05 TKS 339 TKS 338

F06 TKS 332 TKS 330/ 333

FO7 TKS 322 TKS 315/ 324

FO8 TKS 354 / 353 / 347 TKS 356 / 355 / Gewinner F02

F09 TKS 331/334 TKS 335

F10 TKS 329/ 334 TKS 326 / Gewinner F09

F11 Gewinner FO7 / Gewinner FO6 / 336/ | TKS 315/ 319/ 325/ Gewinner F10 /
Gewinner FO5 / 340 / Gewinner FO4 / | 337/ 361a /401 / Gewinner FO8 / 348
348
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Fir die Vergleiche sind insbesondere die Kriterien:

Lange und bautechnische Anforderungen, technische Konfliktbereiche,
Bereiche mit eingeschrankter Planungsfreiheit,

Konfliktpotenziale und sonstige Merkmale des Korridors und
Wirtschaftlichkeit

zu betrachten.

Fir die ermittelten alternativen Kombinationen von Trassenkorridorsegmenten (TKS-Kombinationen)
werden jeweils die vergleichsrelevanten Kriterien zusammengestellt und in Vergleichssteckbriefen do-
kumentiert (vgl. Anhang 1 zu Unterlage 09).

Die Vergleiche bauen mittels drei Bewertungsschritten aufeinander auf. Nach jedem Bewertungsschritt
wird gepruft, ob die Ergebnisse so deutlich sind, dass eine Entscheidung zu Gunsten einer Alternative
getroffen werden kann, ohne die weiteren Bewertungsschritte durchzufiihren. AbschlieRend erfolgt eine
Gesamtbewertung fiir jeden Vergleich.

Bewertungsschritt 1:

Angabe der Lange und mdglicher Blindelungsoptionen

Angabe technische Konfliktbereiche (Beschreibung der Konflikte, die zu Risiken in der Bauaus-
fihrung bzw. im Betrieb oder zu Verzégerungen durch aufwandige Genehmigungen, Bauver-
fahren oder Malinahmen fiihren kénnen)

Angabe der Bereiche mit eingeschrankter Planungsfreiheit (Beschreibung der Konflikte)
ggf. Einbeziehung qualitativer Aspekte, wenn diese fir den konkreten Vergleich relevant sind

Der erste Bewertungsschritt schliel3t mit einer verbalen Wurdigung des Vergleichsergebnisses ab, in-
dem auf die qualitativen Aspekte, die einen Einfluss auf das Vergleichsergebnis hatten, eingegangen
wird. Sofern sich aus dem Bewertungsschritt 1 allein bei Betrachtung des Langenunterschieds, der
identifizierten bautechnischen Konflikte und der Bereiche eingeschrankter Planungsfreiheit eine sehr
deutliche Praferenz ergibt, die auch durch gegenlaufige Ergebnisse im Hinblick auf die in den Bewer-
tungsschritten 2 und 3 zu betrachtenden Kriterien nicht Gberwunden werden kann, wird der Vergleich
an dieser Stelle entschieden. Eine weitere Betrachtung durch die Bewertungsschritte 2 und 3 erfolgt
nicht.

Bewertungsschritt 2:

quantiative Merkmale: Flachenanteile der Konfliktpotenziale von RVS, SUP (Bewertung: sehr
hoch, hoch)

qualitative Merkmale: Flachen eingeschrankter Verflugbarkeit; nicht flachig darstellbare Be-
lange; Betroffenheiten sonstiger 6ffentlicher und privater Belange mit hohem oder sehr hohem
Gewicht (bei aulRergewdhnlicher Betroffenheit)
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Dabei erfolgt auch hier keine generelle Gewichtung der Einzelkriterien im Hinblick auf die betroffenen
Belange. Die quantitativen Merkmale dienen im Wesentlichen als Indikatoren fiir die Unterschiede zwi-
schen den Alternativen. Im Vergleichsergebnis findet auch die qualitative Auspragung der Merkmale
Berlcksichtigung, insbesondere im Hinblick auf die rdumliche Verteilung einzelner Flachen im Korridor.
Das Vergleichsergebnis wird ohne Anwendung von Gewichtungsfaktoren anhand der jeweils ausschlag-
gebenden Aspekte im Einzelfall verbal dargelegt und begriindet. Bei der Erlauterung des Vergleichser-
gebnisses wird auf die wesentlichen, das Ergebnis des Vergleichs bestimmenden Merkmale
eingegangen.

Die Ergebnisse der Bewertungsschritte 1 und 2 werden im Anschluss zu einem gemeinsamen Ergebnis
zusammengefihrt. Dabei gehen die Langenunterschiede, die bautechnischen Konfliktbereiche und die
Bereiche eingeschrankter Planungsfreiheit mit einem hdheren Gewicht in die Betrachtung ein als die
Kriterien des Bewertungsschrittes 2. Sofern sich aus den Bewertungsschritten 1 und 2 ein eindeutiges
Ergebnis ergibt, das allein mit wirtschaftlichen Griinden nicht iberwogen werden kann, endet der Ver-
gleich an dieser Stelle und auf den Bewertungsschritt 3 wird verzichtet.

Bewertungsschritt 3:

Wirtschaftlichkeit

Dazu wird der voraussichtliche Kostenunterschied der verglichenen Alternativen ermittelt. Im Hinblick
auf die auf der Ebene der Bundesfachplanung noch sehr grof3en Unsicherheit bezliglich einer moglichen
Trassenfiihrung konnen nur deutliche wirtschaftliche Unterschiede zu einer von den Bewertungsschrit-
ten 1 und 2 abweichenden Bewertung fuhren.

Das Gesamtergebnis aus allen drei Bewertungsschritten wird verbal beschrieben und begriindet.

Ergebnis

Die nach Vergleichssystematik durchgefiihrten Vergleiche (siehe Unterlage 09, Anhang 1) ergeben fol-
gende Ergebnisse:
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Tabelle 5: Ergebnis der Vergleiche in Abschnitt F2

Vergleich Nr. | Alternative 1 Alternative 2

FO1 TKS 349 TKS 350/ 347/ 348

F02 TKS 359 TKS 360 / 362

FO3 TKS 353 / 347 TKS 358 / 355/ 360 / 362

FO4 TKS 345/350/ 347 /348 TKS 351 /357 /353 / 347 | 348

FO05 TKS 339 TKS 338

F06 TKS 332 TKS 330/ 333

FO7 TKS 322 TKS 315/ 324

FO08 TKS 354 / 353 / 347 TKS 356 / 355/ 360 / 362

F09 TKS 331 /334 TKS 335

F10 TKS 329/ 334 TKS 326 / 335

F11 TKS 315/324/332/336/338/340/ | TKS 315/319/325/329/334 /337 /
351/357 /353 /347 / 348 361a /401 /356 /355/360/362/348

Aus den durchgeflihrten Alternativenvergleichen ergibt sich somit der folgende Vorschlagstrassenkorri-
dor (VTK) (vgl. Abbildung 1):

TKS 311F / 315/ 324/ 332/ 336 / 338 / 340 / 351 / 357 / 353 / 347 | 348

2 Fett gedruckt: jeweiliger Gewinner des Vergleiches

Seite 43 von 50 SOLplus-AUE-000027-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nérdlicher Bestandteil)

Abschnitt F

FROELICH & SPORBECK ﬂl‘ﬁ

UMWELTPLANUNG UND BERATUNG  consunrmi
ENGINELRS

326
334"
Sachsen-Anhalt
33
339\
\b

A)

345

Kartengrundlage: TopPlusOpen © Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2023

33,1

335

337

361a

0 5 10
I km

Abbildung 1: Vorschlagstrassenkorridor im Abschnitt F
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Der VTK in Abschnitt F befindet sich in Sachsen-Anhalt und ist ca. 97 km lang. Er beginnt am Anschluss-
punkt zu Abschnitt E am TKS 311F westlich von Mechau in der Gemeinde Arendsee (Altmark) in Sach-
sen-Anhalt und verlauft zunachst in stidéstliche Richtung (TKS 315), bevor er sudlich der Ortschaft
Sanne einen Verlauf nach Stidwesten einschlagt und einen Windpark zwischen Fleetmark und Kerkau
sowie die Bahnschienen bei Libbars quert (TKS 324). Auf dem Gebiet der Gemeinde Kalbe (Milde)
verlauft der VTK durch ausgedehnte Niederungsbereiche mit einer Vielzahl an Graben (TKS 332). Ost-
lich vorbei an der Ortschaft Engersen fiihrt der VTK in sidliche Richtung und quert auf dem Gemeinde-
gebiet der Hansestadt Gardelegen die B 71 sowie bei Berge ein Waldstiick (TKS 332). Im weiteren
Verlauf wird die Stadt Gardelegen umgangen sowie westlich davon die B 188 und sudlich der Stadt wird
eine Bahnstrecke gekreuzt (TKS 336 / 338). Sudlich von Gardelegen orientiert sich der VTK in seinem
Verlauf an einer vorhandenen 110 kV-Freileitung ungeféhr bis zur Gemeindegrenze von Flechtingen
(TKS 338). Bis auf Hohe der Ortschaft Satuelle verlauft der VTK weiter stidlich durch die Gemeinde
Flechtingen (TKS 340), andert dann seine Verlaufsrichtung nach Siidosten, umgeht die Stadt Haldens-
leben im Norden, wobei die B 71 ein weiteres Mal gequert werden muss (TKS 351). Sudlich des Trup-
penibungsplatzes Altmark muss das FlieRgewasser Ohre gequert werden, anschliefend andert der
VTK seine Verlaufsrichtung wieder nach Siden, quert den Mittellandkanal sowie Bahnschienen und ein
weiteres Mal die B 71 westlich von Gro3 Ammensleben (TKS 353). Durch die Gemeinden Niedere
Borde und Hohe Borde verlauft der VTK Uber landwirtschaftliche Flachen bis zur Querung der BAB 2
am Kreuz Magdeburg (TKS 347 /348). Er endet mit TKS 348 am Stitzpunkt im Landkreis Bérde zwi-
schen Magdeburg und Niederndodeleben, in der Gemeinde Hohe Bérde.

Der Vorschlagstrassenkorridor des Abschnitt F verlauft durch folgende Gebietskérperschaften:

Tabelle 6: Betroffene Gebietskorperschaften im Bereich des Vorschlagstrassenkorridors
(VTK) in Abschnitt F

Bundes- Landkreis Gemeinde TKS-Nummer

land

Sachsen- Altmarkkreis Salzwedel Arendsee (Altmark) 311F;
Anhalt 315;

324

Kalbe (Milde) 324;
332

Hansestadt Gardelegen 332;
336;
338
Borde Calvorde 338;
340
Bulstringen 340;
351

Haldensleben 340;
351;
357

Westheide 351;
357
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Bundes- Landkreis Gemeinde TKS-Nummer

land

Niedere Borde 357,
353;
347;
348
Hohe Borde 353;
347;
348

Neben der Ermittlung des Vorschlagstrassenkorridors ist im Rahmen des Alternativenvergleiches prog-
nostisch auch der Nachweis zu erbringen, dass dem vorgeschlagenen Trassenkorridorverlauf keine
uniiberwindbaren Hindernisse entgegenstehen (vgl. Unterlage 09, Kap. 5.2).

Belange der Raumordnung:

Das geplante Vorhaben ist voraussichtlich im Vorschlagstrassenkorridor mit den Erfordernissen der
Raumordnung vereinbar. Es stehen keine uniberwindbaren Hindernisse entgegen. Das Vorhaben ist
zudem mit den raumbedeutsamen Planungen und Malinahmen vereinbar. Eine Konformitat kann in
allen Fallen erreicht werden bzw. ist gegeben.

Umweltbelange:

Strategische Umweltpriifung (SUP): Der Vorschlagstrassenkorridor ist im Hinblick auf die Schutzgiiter
gemal UVPG zur Umsetzung des Vorhabens geeignet. Die identifizierten Bereiche mit eingeschrankter
Planungsfreiheit kdnnen durch geeignete MaRnahmen (beispielsweise eine angepasste Feintrassie-
rung oder geeignete Verhinderungs- bzw. VerringerungsmafRnahmen wie Bauzeitenbeschrankungen)
Uberwunden werden. Von ihnen gehen somit keine uniiberwindbaren Hindernisse aus, die einer Ver-
wirklichung des Vorhabens entgegenstehen wiirden.

Gebietsschutz: Nach derzeitigem Kenntnisstand ist von einer Natura 2000-Vertraglichkeit des Vor-
schlagstrassenkorridors auszugehen. Im Ergebnis wurde festgestellt, dass nach aktuellem Kenntnis-
stand die Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen im betroffenen Gebiet (FFH-Gebiet DE 3735-301
~Untere Ohre"), teilweise unter Berticksichtigung von Vermeidungsmafinahmen bzw. von Maflnahmen
zur Schadensbegrenzung, gewahrleistet werden kann.

Artenschutz: Im Ergebnis wurde festgestellt, dass unter Bertcksichtigung von Vermeidungs- und CEF-
MafRnahmen voraussichtlich das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 BNatSchG vermie-
den werden kénnen. Somit stehen dem Vorhaben keine uniiberwindbaren Hindernisse aus den gesetz-
lichen Bestimmungen des besonderen Artenschutzes entgegen.

Wasserrechtliche Zulassigkeit: Im Vorschlagstrassenkorridor sowie in dessen Untersuchungsraum
befindet sich das Wasserschutzgebiet ,Haldensleben®, fir dessen Querung keine Realisierungshemm-
nisse erkennbar sind. Hinsichtlich der Gewéasserrandstreifen, Uferzonen, Uberschwemmungsgebiete
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und Oberflachengewasser gemafl EU-WRRL treten i. d. R. keine Konflikte bei der Wahl einer entspre-
chenden technischen Ausfiihrungsvariante (Unterbohrung) im Vorschlagstrassenkorridor auf. Fir die
Grundwasserkdrper gemal EU-WRRL sind ebenfalls keine Realisierungshemmnisse erkennbar. Nach
aktuellem Kenntnisstand ist davon auszugehen, dass dem Vorhaben im Hinblick auf die wasserrechtli-
che Zulassigkeit keine uniberwindbaren Hindernisse entgegenstehen.

Sonstige offentliche und private Belange:

Im Hinblick auf eine mdgliche Beeintrachtigung der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange stehen
dem Vorschlagstrassenkorridor voraussichtlich keine unuberwindbaren Hindernisse entgegen.
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Gemal Untersuchungsrahmen nach § 7 NABEG (vgl. Punkt 2.1, BNetzA 2023) ist in den Unterlagen
nach § 8 NABEG bei vorgesehener Abschnittsbildung eine Prognose (ber die Durchgangigkeit des Vor-
habens Nr. 5a BBPIG, Bestandteil Klein Rogahn u. a. bis Landkreis Borde beizufiigen. Es ist der Nach-
weis zu erbringen, dass Uber den Abschnitt hinaus keine uniberwindbaren Hindernisse fiir die
Realisierung des Vorhabens bestehen.

Ein abschnittstibergreifender Vergleich ist, wie bereits in Unterlage 09 dargelegt, nicht notwendig. Die
Vergleiche wurden jeweils flir den Abschnitt E und F durchgefiihrt. Da es zwischen beiden Abschnitten
nur einen Ubergangspunkt gibt (TKS 311E / TKS 311F), ergibt sich der insgesamt vorzugswiirdige Kor-
ridor als Kombination der jeweils in den Abschnitten ermittelten vorzugswirdigen Verlaufe.

Der Vorschlagstrassenkorridor fiir das Vorhaben Nr. 5a gemafl BBPIG, Bestandteil Klein Rogahn u. a.
bis Landkreis Borde, setzt sich aus folgenden Trassenkorridorsegmenten zusammen und weist eine
Lange von insgesamt ca. 184 km auf (vgl. Anlage 1 zu Unterlage 01):

TKS 101W /108 / 117/ 126/ 202 / 301/ 302/ 304 / 308 / 311E / 311F / 315/ 324/ 332/ 336/ 338 /
340/ 351 /357 /353 /347 ] 348

Keine uniberwindbaren Hindernisse

Der Festlegung der Bundesnetzagentur nach § 7 NABEG entsprechend wurde im Wege einer hinrei-
chend belastbaren Prognose auf Basis der Unterlagen nach § 8 NABEG geprift, ob dem vorgeschla-
genen Trassenkorridorverlauf nach jetziger Kenntnis uniiberwindbare Hindernisse entgegenstehen.

Dies kann fur die folgenden Belange verneint werden:

Erfordernisse der Raumordnung,

Umweltbelange (Umweltbericht im Rahmen der Strategischen Umweltpriifung, Gebietsschutz,
Artenschutz),

wasserrechtliche Zulassigkeit,
sonstige 6ffentliche und private Belange.

Bertlicksichtigung des Gebotes der Geradlinigkeit

Der ermittelte Vorschlagstrassenkorridor erfillt insgesamt das Gebot der Geradlinigkeit gem. § 5 Abs.
5 NABEG in dem Male, wie es die diesem Gebot entgegenstehenden Belange zulassen. In den Berei-
chen, in denen der Verlauf deutlich von der Luftlinie abweicht, sprechen andere im Rahmen der Bun-
desfachplanung zu beriicksichtigende Belange wie Umweltaspekte, Aspekte der Raumvertraglichkeit
und der Betroffenheit der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange gegen eine starkere Annaherung
an die Luftlinie.
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Im n&chsten Schritt beginnt die Bundesnetzagentur die Behérden- und Offentlichkeitsbeteiligung mit der
Auslegung und Veréffentlichung der Unterlagen. Die gesetzliche Auslegungsfrist fiir die Offentlichkeit
betragt zwei Monate.

Die Bundesnetzagentur prift die Unterlagen der Vorhabentragerin zur Bundesfachplanung, einschlief3-
lich der eingegangenen Stellungnahmen, woraufhin ein Erdrterungstermin durchgefuhrt wird.

Die Entscheidung der Bundesfachplanung ist der finale Trassenkorridor: ein 1.000 m breiter Gebiets-
streifen. Die genaue Lage der Leitungstrasse wird im anschlieBenden Planfeststellungsverfahren fest-
gelegt. Dafiir ist ebenfalls die Bundesnetzagentur als prifende Behdrde zustindig. Ziel des
Planfeststellungsverfahrens ist die grundstiicksscharfe Bestimmung der Leitungstrasse unter Berlick-
sichtigung der vom Vorhaben beruhrten 6ffentlichen und privaten Belange im Rahmen der Abwéagung.

Mit Blick auf das Planfeststellungsverfahren ist zudem zu berlcksichtigen, dass mit dem Gesetz zur
Anpassung des Energiewirtschaftsrechts an unionsrechtliche Vorgaben und zur Anderung weiterer
energierechtlicher Vorschriften vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 405) §§ 19 und 20 NABEG
mit Wirkung ab dem 30. Dezember 2023 aufgehoben worden sind. Damit erfolgt das Planfeststellungs-
verfahren kinftig nicht mehr zweistufig durch eine Trennung zwischen Antrag und Erstellung des Plans
und der Unterlagen. Vielmehr entfallen der Antrag nach § 19 NABEG a.F., die Durchfiihrung einer An-
tragskonferenz unverziglich nach Einreichung des Antrags gemaR § 20 Abs. 1 Satz 1 NABEG a.F. und
die Festlegung eines Untersuchungsrahmens nach § 20 Abs. 3 NABEG a.F. GemalR § 21 Abs. 1 Satz 1
NABEG n.F. beginnt das Planfeststellungsverfahren mit dem Antrag des Vorhabentragers, welcher
durch die Einreichung des Plans bei der Planfeststellungsbehdrde erfolgt.

Nach Einreichung des Plans und der Unterlagen folgt das Anhoérungsverfahren. Dieses findet mit den
Tragern offentlicher Belange, einschliefllich der Raumordnungsbehdrden der Lander, die von dem Vor-
haben berihrt sind, statt. Im Anschluss stellt die Planfeststellungsbehérde den Plan fest. Damit liegt
das Baurecht vor.
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